Walter Wenzel, Leipzig

Umstrittene Deutungen Lausitzer Ortsnamen

Abstract: In an extensive article the well-known philologist Heinz ScrusTer-Sewc pre-
sented his views concerning our “Book of Place Names in Oberlausitz” (Upper Lusatia).
He attempted to refute a substantial number of place name meanings and suggested new
explanations. In some instances his interpretations were preferable to earlier explana-
tions; however, in far more cases his arguments were not conclusive, so that the current
explanations can still be considered valid.

In zwei kiirzlich erschienenen populdrwissenschaftlichen Biichern wurde
im Auftrage des Domowina-Verlages der gesamte Ortsnamenbestand der
Lausitz auf der Grundlage der Monographien von S1EGFRIED KORNER fiir
die Niederlausitz sowie von ErnsT EicHLER und Hans WartheR fiir die
Oberlausitz von uns in allgemein verstandlicher Form fiir ein grofleres
Publikum nochmals dargeboten.! Dabei {ibernahmen wir von den genann-
ten Autoren nicht nur die historische Dokumentation der Namen und ihre
Erkldrung, sondern unterbreiteten in einer Anzahl von Fillen neue Deu-
tungen, die sich in der Niederlausitz zum Teil auf Belege aus bisher nicht
erschlossenen Quellen stiitzten. Im Vergleich zu frither wurden in ver-
starktem Mafle die Ergebnisse der sorbischen sowie polnischen Personen-
namenforschung beriicksichtigt. In der Zwischenzeit nahmen mehrere Re-
zensenten, vor allem aber HEINZ SCHUSTER-SEWC, in einem umfangreichen
Aufsatz zu den neuen, aber auch zu einigen &lteren Namenerklarungen
kritisch Stellung.> Nachfolgend sollen deshalb diese Fille nochmals disku-
tiert werden, um zu befriedigenden Losungen zu gelangen. Einleitend ist
auf ein Grundproblem der slawischen Namenforschung einzugehen, die
Frage, ob ein gegebener ON (Ortsname) von einem PN (Personennamen)

1 WEenzeL 2006b; 2008e.

2 ScrusTER-SEwc 2008. — H. ScrusTER-SEwc hatte schon frither wichtige Beitrage zu
einzelnen sorbischen Ortsnamen veroffentlicht, die wir aber leider, wie auch die Auf-
sdtze anderer Autoren, aus Platzgriinden im Literaturverzeichnis unserer popular-
wissenschaftlichen Biicher nicht beriicksichtigen konnten: Scruster-Sewc 2002, 3-18
(mit neuer Deutung und Lokalisierung von Sciciani/Cziczani, die wir {ibernahmen);
Ders. 2003/04; 2006.
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oder von einem Appellativum abzuleiten ist.> Im Unterschied zu friihe-
ren Deutungen sind wir bei Crostwitz/Chréséicy, Konigswartha/Rakecy,
Siiuritz/ Zuricy sowie mehreren anderen ON allein von PN ausgegangen,
auch deshalb, weil die betreffenden PN in unmittelbarer Nahe des jewei-
ligen Ortes in Quellen des 15. bis 18. Jahrhunderts als ZuN (= Zunamen)
vorkommen. Dieses Verfahren sei nach H. Scuuster-Sewc deshalb kaum
moglich, , weil es sich dabei um zwei chronologisch unterschiedliche Ebe-
nen handelt. Die heutigen Personen- und Familiennamen gehdren einer
anderen, historisch jiingeren Namenschicht an und kénnen darum nicht
mit den urspriinglichen Namengebern des jeweiligen Ortsnamens in di-
rekte Verbindung gebracht oder womoglich mit ihnen identifiziert wer-
den.” Dazu ist zu bemerken, dass es sich bei den in Rede stehenden PN
in den meisten Fallen um UN (= Ubernamen) handelt, die unmittelbar aus
Appellativen hervorgingen, worauf schliefSlich die Zweideutigkeit der be-
treffenden ON beruht. Solche UN, wie z. B. Rak, zu nso. oso. rak ,Krebs’,
mogen in der Tat einer jiingeren Schicht angehdren als solche RN (= Ruf-
namen) wie der Vollname Bolebor, die Kurzform Boran oder die Kose-
form Bos. Das geht aus den Listen der altsorbischen PN (aus der Zeit der
Einnamigkeit) hervor, die G. ScaLIMPERT erstellte.* Dort iiberwiegen bei
weitem die RN, die UN sind seltener und meist erst etwas spéter iiber-
liefert, zu ihnen gehort 1071 Cos, zu nso. 0so. kos ,Amsel’. Auch bei dem
631/32 erwahnten Dervanus dux gente Surbiorum diirfte es sich um einen
UN handeln. Den Nachweis, dass viele UN alter sein miissen als die hier
zu diskutierenden ON, wollen wir aber nicht mit Hilfe sorbischer, son-
dern polnischer ON fiihren, um so einen Circulus vitiosus zu vermeiden.
K.Rymur stellt in seiner Monographie iiber die polnischen patronymi-
schen ON auf *-(ov)itjo- fest, dass die umfangreichste Gruppe unter ihnen
die von UN (poln. przezwiska) abgeleiteten ON bilden. Zu ihnen geho-
ren Chrostowice, heute Chrustowice, mit dem UN Chrost, Rakowice, von Rak,
Zurzyce, von Zur, und viele weitere.® Diesen UN kommt logischerweise

3 Siehe hierzu WenzeL 20081.

ScHLIMPERT 1978, 240-245.

5 Rymut 1973, 52: ,Najliczniejsza grupe wsrod polskich patronimicznych nazw miejs-
cowych stanowia nazwy, u podstaw ktorych leza nazwy osobowe réwne w swej budo-
wie jezykowej apelatywom, lub tez od apelatywdéw bezposrednio utworzone.”

6 Ebenda 53, 58, 75. Dass UN sehr alt sein konnen, geht u.a. aus den griechischen
und lateinischen PN hervor, so z.B. aus griech. KegpaAwv ,der wegen seines Kop-
fes [kepaAn] Auffallige’, aus lat. Naso ,der mit der (auffalligen, wohl sehr grofien)
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ein hoheres Alter als den von ihnen abgeleiteten ON zu. Die sorbischen
UN sind in der Funktion von ZuN zwar spat, d. h. erst in der Zeit vom
15. bis 18. Jh. tiberliefert, entstanden sind sie aber sicherlich schon bedeu-
tend frither.” Wir haben uns bei der Entscheidung fiir einen PN oder ein
Appellativum als Grundlage fiir einen ON nicht nur davon leiten lassen,
ob ein entsprechender ZuN in der ndheren oder weiteren Umgebung der
betreffenden Siedlung vorkommt, was wir in zahlreichen Fallen mit Hil-
fe von Karten veranschaulichten,® sondern stets auch von der Erklarung
korrespondierender VerglN (= Vergleichsnamen) durch die polnischen
und tschechischen Ortsnamenforscher. Dariiber hinaus spielte eine Rolle,
ob der vermutete ON auf -ici oder -owici im Grofsareal dieses Namentyps
lag oder nicht, und ob sich bei der Herleitung des ON unmittelbar aus
einem Appellativum eine plausible Motivation zu erkennen gab. Die Be-
hauptung von H. ScuusTER-SEWC,® ,Die vom Verf. in diesem Zusammen-
hang rekonstruierten Personennamen wie Chrést, Dolg, Krak, Porch usw.
sind deshalb kiinstliche Konstrukte, ohne Entsprechung in der realen Na-
menwirklichkeit”, widerspricht den Tatsachen. Nach diesen allgemeinen
Ausfithrungen soll nun die Priifung der einzelnen Deutungen und ihrer
Kritik folgen, beginnend mit der Niederlausitz, um dann zur Oberlausitz
iiberzugehen. Hierbei wird es nicht nur um die oben behandelte Frage,
sondern auch um eine Reihe weiterer problematischer Erklarungen gehen.

NIEDERLAUSITZ
Barzig/Barce, nnw. Senftenberg. Unsere bisherige Deutung *Barfc oder

*Barck ,Siedlung in sumpfigem, morastigem Geldnde’, zu russ. mundartl.
bar ,Sumpf’, poln. bara ,Sumpf’, haben wir schon an anderer Stelle aufge-

Nase [nasus]’. Siehe Scumrrt 1995, 626. Die eben zitierten beiden PN haben genaue
semantische Entsprechungen in nso. Gfowac, oso. Hlowa¢, nso. oso. Nosak, natiirlich
auch in anderen slawischen Sprachen.

7 Mit Zunamen sind solche PN gemeint, die zu einem Rufnamen hinzutreten, wobei
aus den historischen Quellen nicht eindeutig hervorgeht, ob es sich noch um einen
Beinamen oder schon um einen unveranderlichen, amtlichen und erblichen Familien-
namen handelt.

8 Siehe WeNzEeL 2000, 136; Ders. 2001, 175 f.; Ders. 2006a, 89; Ders. 2008d, 361; DErs.,
Oberlausitzer Ortsnamenbuch 2008¢, 235 f., K. 6.

9 Siehe Scuuster-Sewc 2008, 98. Nachfolgend werden wir bei den einzelnen ON aus
Griinden der Platzeinsparung nicht mehr angeben, auf welcher Seite H. ScHUSTER-
Sewc den jeweiligen ON behandelt.
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geben und durch *Barce, *Bar¢k ,Siedlung bei den Bienenstdcken’, zu ur-
slaw. *borto ,Waldbienenstock, Bienenbeute’ ersetzt.!? Dort wird auch zu
der hier von H. Schuster-Sewc wiederholten Deutung Stellung bezogen,
wonach Barzig auf *Burduvco, zu urslaw. *buvrdo ,Hiigel, Berg’ zuriickgehen
soll. Die schon von E. Muka und E. EicHLER gegebene Erklarung, die wir
versuchten weiter zu prézisieren, diirfte allein zutreffen.!

Beesdau/Bezdow, s. Luckau. Hier greift H. ScHusTER-SEwC auf die
Deutung von E. Muka zuriick und leitet den Namen von urslaw. *bvzdéti
fisten’, nso. bZes ,fisten’, bzina ,Gestank’ her, also ,der stinkende Ort’. Wir
schlossen uns E. EicHLER und S. KORNER an und stellten *Bezdow zu nso.
baz neben bez ,schwarzer Flieder, Holunder’, poln. mundartl. best aus alte-
rem bezd, dass. Der Einwand, dass bez nur auf die ostniedersorbischen
Dialekte beschrankt sei, muss nicht unbedingt gelten fiir die Zeit, als
der ON entstand. Dasselbe trifft auf nso. Bjezdowy, dt. Klein Partwitz, nw.
Hoyerswerda, zu. S. MicHaLk erkldrt {ibrigens Bjezdowy, mundartl. Bjaz-
dowy, mit bjez, das zu bjaz wurde, aus *medjv ,zwischen’, und doty ,Teiche,
Timpel’, aus *dotv. Zum Vergleich wird bjez Pucami ,zwischen den Wegen’
angefiihrt. Die Deutung von E. Mucke sei aus lautlichen Griinden weniger
wahrscheinlich.”

Beeskow/Bezkow. Zur selben Wortbasis wie oben Beesdau und Bje-
zdowy gehore nach H. Scauster SEwe wahrscheinlich auch nso. Bezkow <
*Bvzdékovv. Dann miisste das -dé- der zweiten Silbe spurlos geschwunden
sein, ganz abgesehen von der mehr als fragwiirdigen Konstruktion, die
hochstens *Bvzdvkovs gelautet haben konnte. Wir halten im Gegensatz da-
zu an unserer bisherigen, ausfiihrlich begriindeten Deutung *Bezkow oder
*Bezikow ,Siedlung des Bezk oder Bezik’ fest, bei der wir uns auch auf
neue, frither nicht bekannte Belege stiitzten.

Branitz/Rogenc, so. Cottbus. Im Zusammenhang mit Brohna, siehe un-
ten, wiederholt H. Scruster-SEwc nochmals die Deutung *Brovnonica, zu
*bron- (*bron-) ,Morast, Sumpf, Kot’, die er schon frither vorgebracht hat-
te.!* Diese Erklarung kann nur zutreffen, wenn man einen frithen Wandel
v > a annimmt. Dieselbe Bildung liegt in Brenitz/Bronice vor, das wir als
*Brenica rekonstruierten, dem ein élteres *Brononica vorausging. Diese ON

10 WenzeL 2009.

11 Muka 1928, 125; EicaLER 1975, 27.
12 MicHark 1971, 37 u. 40.

13 WEenNzeL 2006a, 73 f.

14 ScHUSTER-SEWC 19944, 216.
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haben genaue Entsprechungen in poln. Branica < *bronvnv mit der Wurzel
*bron-."* Bei Branitz entschieden wir uns fiir *Bronici ,Siedlung der Leute
des Bron’ wegen des 6fteren Vorkommens der Personennamenbasis Bron-
unter den sorbischen ZuN. Schreibungen des ON wie 1449 Branicz u. dgl.
lassen sich dadurch erkldren, dass in der deutschen Uberlieferung nach r
anstelle von o oft a erscheint, wie das z. B. bei Bronkow/Bronkow, ssw. Ca-
lau, zu beobachten ist: 1495 Proncko, 1527 Brancko, als Herkunftsname 1441
Braneko. Die Deutung *Bronici kann sich auf poln. Bronice und tschech.
Branice, Brinice stiitzen.'® Nimmt man *Brvnonica an, dann ware im Raum
um Cottbus v als a vertreten, wegen Brenitz, 1587 Brehnitz, im Raum um
Sonnewalde als e.”

Coschen/Kdsyna, n. Guben, Koschen, Grof3-, Klein-/Kdésyna, Késyn-
ka, 0s6. Senftenberg. Die von uns sowie von E. EicHLER bei Coschen mit
erwogene Ableitung von einem PN Kos ist unwahrscheinlich, ebenso das
von uns mit in Betracht gezogene KoZa. So aufschlussreich der Hinweis von
H. SchusTErR-SEWC auf nso. dlter kdsela ,die aus Asten geflochtene Hirten-
bude’ auch ist, eine genauere Bedeutungsangabe fiir den ON aber steht
noch aus. E. Muka hatte bei Késyna, Késna ,mit Korbwerk bzw. Flechtwerk
umgebener Platz, Hiirde, Pferch’ angenommen, E. EicHLER wegen der Be-
deutungen ,Fischreuse’ und ,Bienenkorb’ in einigen slawischen Sprachen
auch an noch andere Zusammenhinge gedacht.”® Die Heimatforschung
bringt den Namen mit Bienenzucht in Verbindung, denn das aus der ers-
ten Halfte des 18. Jahrhunderts stammende Gemeindesiegel von Grof3-
koschen enthilt einen Bienenkorb."” Die Waldbienenzucht war zwar in der
Niederlausitz weit verbreitet, Bienenkorbe kamen aber erst relativ spat
unter deutschem Einfluss in Gebrauch, so dass wir es hier moglicherweise
mit einer sekundaren Eindeutung zu tun haben.”

Glietz, bis 1937 Sglietz/Zglic, nd. Liibben. Wir gingen bei diesem
Brandrodungsnamen von urslaw. *Zvg-, *Zeg- ,(ab-, an-)brennen’ aus und
rekonstruierten *Zglis¢e oder *Zglica, gebildet mit einem *I-Suffix, an das
sich *-isce oder *-ica anschloss, die aber nach der Eindeutschung nicht
mehr zu unterscheiden waren. H. Porowska-TABORSKA setzt mit dersel-

15 Nazwy miejscowe Polski (1996 ff.), hier I 329.

16 Ebenda 347; Prorous 1947-60, hier I 104; HOSAK/éRAMEK 1970, 1104.

17 Zur Entwicklung des urslaw.  im Niedersorbischen s. ScHUSTER-SEwC 1978, 136-146.
18 Muka 1928, 153; ExcHLEr/WALTHER 1975, 139.

19 Historische Einblicke, GrofSlkoschen 1408-2008, 18.

20 WenzeL 2010, siehe dort bes. die in Fufinote 1 genannte Literatur.
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ben Wurzel urslaw. *Zvglo mit der Bedeutung ,das, was zusammen mit
dem Verstorbenen verbrannt werden soll* an und vergleicht dazu ka-
schub. und poln. zgfo ,Totenhemd’, nso. zgto ,Hemd’. In diesem Zusam-
menhang wird kaschub. zglésce ,abgebrannte Stelle’ sowie poln. zgliszcze
,Brandstétte’ genannt, in &lteren polnischen Worterbiichern auch zglisko,
zgliszczko, zgliszcze ,Ort, wo die Toten verbrannt werden’.? H. SCHUSTER-
Sewc postuliert dagegen *Jvz-gvl-ica mit der Basis *gvl- glithen’, die auch
in poln. zgliszcze, dial. zglisko ,Brandstétte” enthalten ist. Den von uns und
H. Porowska-TaBorska vertretenen Ansatz *Zvglo kann er durch eine ge-
naue Analyse der hierher gehdrenden niedersorbischen, kaschubischen,
slowinzischen und polnischen mundartlichen Worter korrigieren, wobei
er zu *jvz-gvlo kommt, dessen Wurzel *-gvl- mit *-gel- ablautet, urslaw.
dann *Zal- ,glithen’ in solchen Wortern wie poln. zali¢ si¢ klagen’, alter
Zale, zalisko ,vorchristliche Begrabnisstatte’, Zalik ,Aschenurne mit mensch-
lichen Uberresten’, nso. Zalny ,gliihend, heifS’, und anderen.?? Damit diirfte
anso. *Zglica < *[vzgvlica als Brandrodungsname gesichert sein. Moglich
ware vielleicht auch ein gleichbedeutendes *Zglisce. Es bleibt nur zu hof-
fen, dass weitere Toponyme mit der Wurzel *-gvl- beigebracht werden
konnen.

Kuschkow/Kugkow, nn. Liibben, wird von H. ScHUSTER-SEwC unmit-
telbar von kusk ,Wurzelstock, Stumpf, Holzklotz" abgeleitet und als alter
Rodungsname betrachtet. Man fragt sich, warum der Name nicht von kus,
sondern von seiner Verkleinerungsform kusk abgeleitet wurde. Viel naher
liegt ,Siedlung des Kusk’, denn dieser PN kommt Ofters in der Nieder-
lausitz vor, darunter schon 1553 in Liibben, also nicht weit von Kuschkow
entfernt.?? Bereits E. Muka, E. EicHLErR und S. KORNER waren von einem
PN ausgegangen.

Mulknitz/Mutlkojce, nw. Forst. E. Eicarer folgend nahmen wir anso.
*Motkanici ,Siedlung des Molkan’ an,* eine Personennamenwurzel *mwvlk-
oder *mulk- voraussetzend, Letzteres wie in nso. mjelcas ,verstummen’,
o0so. mjelce¢ ,schweigen’, urslaw. *mulcati < *milkeétej. Die postulierte Wur-
zel *mwlk- hatte dazu ablauten miissen, was sich aber nicht nachweisen
lasst, ebenso fehlt ein vergleichbarer PN zu *Motkan. Aus den genannten
Griinden geht H. SCHUSTER-gEWC, die ortlichen Gegebenheiten bertick-

21 Porowska-TaBorska 2006, 347 f.

22 ScHusTER-SEWC 2009, 97 f.

23 WeNzEL, 1991/92, hier T1. 1I/1, 236; DErs. 2004, 247.
24 EicHrLER 1985-2009, hier II 198.
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sichtigend, von einem urspriinglichen GN (= Gewdssernamen) mit der
Wurzel *mwvlk- feucht, nass’ aus, die im Ablautverhaltnis zu russ. molo-
kita ,Sumpf, Gewasser” und serb. mlika ,wassriger Boden’ steht. Das ent-
sprechende urslaw. *molka hat anhand umfangreichen Materials aus dem
gesamtslawischen Raum J. Uporru behandelt, wobei er abschliefsend fest-
stellt, dass ablautende Entsprechungen innerhalb des Slawischen (wie in
tschech. mlkly ,feucht’ usw.) im Namenbestand seiner Erkenntnis nach
nicht nachweisbar sind.?* Das von H. ScausTer-SEWC angesetzte *Muvlkonica
miisste mit einem alten -n-Suffix wie in urslaw. *bobuvnv, *okvno gebildet
worden sein,® an das -ica trat. Das erinnert an den ON Bagenz/Bageric, an-
so. *Bagvnucy, falls nicht wegen einiger Belege urspriingliches *Bagvnica
anzunehmen ist. Ausfiihrlich untersuchte diese Wurzel mit ihren Ablei-
tungen J. Uporpn.” Bei *Mwvlkvnica, 1487 Molkenitzcz, als Herkunftsname
1387 Molkenitz, erscheint fiir in starker Position befindliches -v- nach der
Eindeutschung -0-, wie sich das auch bei anderen Namen beobachten
lasst. Unerklart bleibt von H. Scruster-SEwc, wie er lauthistorisch von
*Muvlkonica zum GN nso. Matksa/Malxe gelangt. Das aus *Muvlkvnica her-
vorgegangene *Matknica wurde u. E. durch Silbenreduktion zu *Matkca
und im Deutschen durch Abschwichung des auslautenden -a tiber *Malkce
zu *Malkse, geschrieben Malxe. Ein anderes Gewdssernamensuffix fiir
Matksa ist nicht zu finden, und -usa kommt deshalb nicht in Frage, weil es
sich im Westslawischen bisher nicht nachweisen lie3.?® Diese Losung diirf-
te allein zutreffen. Gegen den frither erwogenen -ici-Namen spricht nicht
zuletzt die Namengeographie, denn dieser Namentyp kommt im Raum
um Forst sonst nicht vor. Auf Karte 2 des Niederlausitzer Ortsnamenbuches
ist der Eintrag Mulknitz deshalb zu tilgen. Eine Verbindung von Mulknitz
mit Mulkwitz, siehe unten bei Mulkwitz, ist u. E. ausgeschlossen. E. Muxa
fasste beide Namen unter dem Stichwort *Mutkojce, oso. Mutkecy, zusam-
men, was sich vielleicht damit erkldren ldsst, dass bei Mulknitz, das man
1712 noch Molcknitz schrieb, im 18. Jh. im deutschen Sprachgebrauch For-
men auf -witz aufkamen, die dann eingedeutschte sorbische Lautungen
beeinflussten. Vgl. die Belege bei Haurrmann 1761 Malksa — Molckwitz bey
Forste, und ahnlich bei Haurt und ScumAaLER 1841 Matksa — Molkwitz.”

25 UporrH 1979, 206-214.

26 Stownik prastowianski (1974 ff.), hier I 135.

27 Uporru 1979, 324-336.

28 Ebenda 584 f.

29 HauprrmMANN 1984, 415; Haurt/ScHMALER 1841, 29 u. 298.
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Pretschen/Mrocna, nné. Liibben. Die von H. ScuusTer-SEwc gegebene
Deutung *Mrocina, zu urslaw. *morka ,Sumpf, Morast’, die sich {ibrigens
schon bei E. EicHLER und S. KORNER findet, ist — nicht zuletzt wegen der
Lage der Siedlung in der Néhe der Spree — unserer Ableitung von nso.
mroka ,Grenze, Mark” vorzuziehen, bei der wir E. Muka vertrauten sowie
dem Umstand, dass das Wort mroka im Niedersorbischen vorkommt und
historisch belegt ist, Kontinuanten von urslaw. *morka aber nur in anderen
slawischen Sprachen vorkommen.

Schéllnitz/Zelnica, ss6. Calau. Abwegig ist u. E. die von H. SCHUSTER-
Sewc vorgenommene Verbindung des ON mit nordruss. Zeln ,grofer Trog,
Rinne zum Viehfiittern’. Die Bildung sei mit dem Suffix -ica bzw. -ik er-
folgt. Nach M. VasMmer gehort Zeln < *Zolbno wohl zu Zolob ,Rinne’ (mit
Fragezeichen von ihm versehen).*® Vertretungen des Etymons *Zvlbnov in
anderen slaw. Sprachen brachten M. Vasmer und H. Schuster-Sewc nicht
bei, was eindeutig gegen die Erklarung von H. Schuster-Sewc spricht.

Wir interpretierten den ON, gestiitzt auf solche bisher nicht bekannten
Belege wie 1543 Zelnick und 1594 Zschélnigk, als anso. *Zelnik ,Siedlung,
in deren Nahe es (viele) Spechte gibt’, wobei wir auch auf frithere Deu-
tungen eingingen. Bereits E. EicHLER hatte neben anderen Ausgangsbasen
urslaw. *Zvlna, nso. und oso. Zotma ,Specht’, ins Auge gefasst.* Darauf so-
wie auf die ausfiihrliche Behandlung des ON in unserem diesbeziiglichen
Aufsatz ging unser Kritiker nicht ein.*? In die Betrachtung von Schéllnitz
durch H. ScHUSTER-SEwWC wire nso. Zelnojce, dt. Hindenberg, wsw. Liibbe-
nau, unbedingt mit einzubeziehen gewesen.*

Seese/Bzez, n. Calau. In seiner Rezension zum Niederlausitzer Orts-
namenbuch sieht H.-D. KrauscH in nso. Bzez eine sekundére Sorabisie-
rung eines urspriinglich deutschen ON, denn die Belege, zumeist mit dem
Artikel versehen, verwiesen auf mhd. sez ,Sitz, Wohnsitz’.3*

Man muss sich bei einer solchen Erklarung fragen, wie die niedersorbi-
schen Quellen, so 1761 Bzez, 1843 Bzez, 1847 Bzez, auf die bei der Wieder-
gabe der niedersorbischen Lautungen Verlass ist, zu diesen Schreibungen
kamen. Man sollte deshalb mit E. EicHLER bei anso. *Bzez < *Bvzezv blei-

30 VasMmERr 1953-58, hier I 460.

31 ExcuHrer 1985-2009, hier III 211 f.
32 WenzeL 20064, 81 f.

33 Ebenda 76 f.

34 Krauscu 2008, 144.
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ben.® Wollte man einen deutschen ON ansetzen, wie das H.-D. Krauscu
tut, vielleicht fiir eine deutsche neben der sorbischen angelegte Siedlung,
so waren VerglIN, besonders aus dem Altland beizubringen, von denen
man gegebenenfalls auf eine Namentibertragung schlieffen konnte.
Smarso, frither Schmarso/Smarzow, sw. Forst, mochte H. ScHUSTER-
Sewc — E. Muka, E. Erchier und S. K&rner folgend — von dem Appella-
tivum smarZz ,Morchel’ ableiten und als ,Ort, an dem Morcheln wachsen’
erkldren, ohne zu beriicksichtigen, dass der niedersorbische PN Smarz oft
und sicher bezeugt ist. Sein Vorkommen wurde zusammen mit dem ON
auf einer Karte festgehalten.* In Bohmen begegnet dreimal der ON Smrzov
sowie einmal SmrzZovice, alle aus dem PN Smrz, in Méahren wird SmrZice
aus einem PN hergeleitet, SmrZov aber aus einem Appellativum.¥” Der pol-
nische PN Smardz, Smarz ist in mehreren patronymischen ON vertreten.*®
Man muss sich dariiber hinaus fragen, ob eine Stelle, wo Morcheln wach-
sen, wirklich ausreichte, um die Benennung einer Siedlung zu motivieren.
Straupitz/TSupc, no. Lilbbenau. Wahrscheinlicher als das von uns an-
genommene *Strupici ,Siedlung der Leute des Strup” sei nach H. ScHUusTER-
Sewc *Strupvcn, hervorgegangen unmittelbar aus *strup, nso. tsup ,Grind,
Schorf’. Es erhebt sich die Frage, ob es logisch ist, von ,Grind, Schorf’
auf ,unebener, mit Gestriipp bewachsener Ort’ zu schlieflen’. Von einem
PN Strup, der zusammen mit Strupek im Altpolnischen und spéter sicher
bezeugt ist, wird das in Polen gleich dreimal vorkommende Strupice ab-
geleitet, das Tschechische kennt Stroupec, eingedeutscht Straupitz <*Striipec
mit dem PN Stripek, sowie Stropesin und Strupsin mit dem PN Strupesa
bzw. Strupsa < Strup.* Will man nicht annehmen, dass das niedersorbische
Tsupc aus *Strupici durch den starken Initialakzent und den dadurch be-
dingten Ausfall des -i- der zweiten Silbe entstand, sollte man wegen sol-
cher frithen Belege wie 1495 Striiptz, Strauptz, 1418 Straupzsse, 1436 Stru-
picz neben Strupcz, 1520 Strauptz, analog zu tschech. Stroupec¢ an *Strupc
< *Strupk+jo denken, wie das schon E. EicaHLER tat.*” Formen wie Strupcz,
Strauptz u. dgl. konnten sich leicht an die vielen ON auf -itz angleichen.

35 EicHLiER 1985-2009, hier III 227.

36 WeNzeL 2008d, 356 u. 361.

37 Prorous 1947-60, hier IV 120 f.; HosAx/SrAMEK 1970/80, hier 11 470.

38 Rymurt 1973, 59.

39 Ebenda 75; Prorous 1947-60, hier IV 214 f.; HosAk/SrAmEk 1970/80, hier 11 501 f.
40 ErcHrLer 1985-2009, hier III 259.
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Wilschwitz/Wélsnica, wnw. Guben. Nach H.-D. Krauscu handelt es
sich bei Wilschwitz wahrscheinlich um eine Ortsnameniibertragung von
Wildschiitz sw. Torgau, weil sich dessen Nachbarort Langenreichenbach als
Reichenbach nur 4 km 6stlich von unserem Wilschwitz wiederfindet.*! Da-
mit diirfte H.-D. Krauscu Recht haben. Unverstandlich bleibt bei ihm die
Stelle ,Der mit dem ON Wilschwitz bei Guben in Zusammenhang ge-
brachte Familienname Wilschkowitz o.A. hat nichts mit dem Ort zu
tun...”. Von einem FN Wilschkowitz war in unserem Niederlausitzer Orts-
namenbuch niemals die Rede, sondern nur von einem UN Wilk oder Wilck
als Grundlage des ON. Es gibt noch weitere Ortsnameniibertragungen
aus dem Raum westlich der Elbe, darunter Atterwasch und Bernbruch, spa-
ter Birenklau.*? Im Niederlausitzer Ortsnamenbuch versaumten wir leider auf
dieses Thema néher einzugehen, das eine zukiinftige zusammenfassen-
de Untersuchung von Historikern und Namenforschern erforderte, in die
man auch die Oberlausitz mit einbeziehen miisste.

OBERLAUSITZ

Auritz/Wuricy, s6. Bautzen. Bei den Deutungen *Uweérici ,Siedlung der
Leute des Uwér’ und *Uwirica ,Siedlung an einer Flusskriimmung’, wie
sie schon frither vorgebracht wurden,® fallt eine Entscheidung zwischen
einer deanthroponymischen und einer appellativischen Ableitung schwer.
H. Scruster-SEwc spricht sich nachdriicklich fiir *Uvérica *,Siedlung an
einer Flusskriimmung’ aus und lehnt das von uns bevorzugte *Uweérici
,Siedlung der Leute des Uwér” ab. Ein PN *Uwér ist keineswegs so ab-
wegig wie H. Scnuster-Sewc meint, denn die Namenglieder U- und -vér-
sind unter den slawischen PN sicher nachweisbar, und in der Oberlausitz

41 Krauscu 2008, 144. Zu Wildschiitz und Langenreichenbach siehe auch Biry 1996, 319 u.
393. Unwahrscheinlich ist das dort an erster Stelle rekonstruierte *Vil¢ica, u. a. wegen
der polnischen VergIN Wilczyce. Siehe Rymut 1973, 75.

42 Krauschu 1988, 63-69. In diesem Zusammenhang wére nochmals auf Dissen / Desno,
nnw. Cottbus, einzugehen. Bei der Erklarung dieses Namens sollte man unbedingt
Dissen bei Osnabriick beriicksichtigen, womit sich die Annahme einer Ubertragung
stiitzen liefle. Siehe Uporrn 2004, 206. Zu Lichterfeld, so. Finsterwalde, siehe eben-
da 225 f. Nach Scruster-Sewc 1994a weise nso. Desno eindeutig auf urspriingliches
*Dosno (mésto) hin. Eine mogliche Nameniibertragung wird nicht in Betracht ge-
zogen.

43 HONB Sachsen I 30.
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kommen im 15. und 16. Jh. Weérik, Weéristaw und Weris vor.* Auf Messtisch-
blatt 4852 ist beim Albrechtsbach, der in ca. 300 m Entfernung an der Sied-
lung vorbeifliefit, keine ausgeprégte Flusskriimmung mehr zu erkennen.
Zu dem von H. Schuster-SEwc im Zusammenhang mit Auritz behandel-
ten Unwiirde/ Wujer siehe unten.

Barut/Bart, nw. Weiflenberg. Die Probleme, die sich bei der Erklarung
dieses schwierigen ON ergeben, hat E. ErcaLER ausfiihrlich diskutiert, wo-
bei er u. a. eine vorslawische Grundlage vermutete, an die wir ankniipf-
ten.* Hierbei gab uns W. Janka (Regensburg) wichtige Hinweise. Wir
unterstrichen aber nachdriicklich den hypothetischen Charakter unseres
Vorschlages. H. Scruster-Sewc entschied sich vorbehaltlos fiir das auch
von uns schon mit erwdhnte *Barut aus aso. *bara ,Sumpf’, gebildet mit
dem Suffix -ut. Er kann zwar dieses Suffix im appellativischen Wortschatz,
jedoch nicht in der Toponymie und Hydronomie nachweisen. Hier brach-
te erst K. HeENGsT einige VergIN bei, darunter die russ. GN Baruta und
Barutinka (ohne historische Belege) sowie den poln. Bachnamen Barujec,
1516 Barutecz, der von K. Rymur zu slaw. bar- ,Sumpf, Morast’ mit dem
Suffix -ut- und -ec- gestellt wird.* Das wire eine wichtige Stiitze fiir ei-
ne zuverldssige Erklarung des Namens, der aber trotzdem noch weiterer
Nachforschungen bedarf.

Bederwitz/Bjedrusk, no. Schirgiswalde. Wegen des PN Bedro, der nicht
nur im Altpolnischen und Alttschechischen als Bedro und Bedra, sondern
auch im Niedersorbischen als Bjedro belegt ist,” gingen wir, fritheren Deu-
tungen von E. Eicarer folgend, von *Bedrowici ,Siedlung der Leute des
Bedro” aus. Einen neuen Ansatz bringt H. ScuusTER-SEWC, indem er von
einer Basis *bedr- ,abschiissiges Geldnde’ mit Verweis auf poln. ubiedrze
,Abhang’ ausgeht, da sich die Siedlung an einem Hang befindet. Nach
Messtischblatt 4852 liegt die Siedlung auf einem Geldnde, das gegen Nor-
den hin zu einem kleinen Bach abfallt, nach dem Westen hin zur Spree. Ein
Topolexem bedro in der Bedeutung ,Abhang’ konnte J. MALENTNSKA unter
den tschechischen FlurN sicher nachweisen, so bei Bedra, Bedrnik, ferner
im ON Bedr¢ < *Bedrec, urspriinglich also *Bedrocv.*® Im Unterschied dazu
miisste unser ON mit dem Suffix -owica gebildet worden sein, was etwas

44 Rymurt 2003, 65 f.; WENZEL 1991/92, hier 11/2, 154 f.

45 Eicharer 1973, 112-114.

46 Hencst 2008b, 167-169.

47 WEeNzeL 2004, 68.

48 MaLENINSKA 1998, 280 f.; Slovnik pomistnich jmen v Cechach III (2007), 34 ff.
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ungewOhnlich anmutet. Vielleicht lag urspriinglich ein GN ,Am Hang
vorbeiflieSender Bach” vor, nach dem man dann die Siedlung benannte.
Bei der Entscheidung fiir eine deanthroponymische oder eine deappel-
lativische Deutung kann man mit gewisser Sicherheit H. ScnusTer-Sewc
folgen.

Brohna/Bronjo, s6. Konigswarta. Unsere Deutung *Bror ,Siedlung bei/
mit einer Wehranlage’, die nicht neu ist,* lehnt H. ScHUSTER-SEwC nicht
ganz zu unrecht ab und legt urslaw. *bronovje ,sumpfiger Ort’ zu Grunde.
Dafiir wiirden auch die obersorbischen Formen 1800 und 1843 Bronje, 1886
Bronjo sprechen, des Weiteren einige historische Belege. Der Einwand von
K. HenesT, bei diesem Lexem sei nur von urslaw. *bronvje (mit vorderem
reduzierten Vokal) auszugehen, ist nicht stichhaltig, denn F. Seawsxkr setzt
urslaw. *bronvje (mit hinterem reduzierten Vokal) an.” Ausfiihrlich dis-
kutiert anhand von Namenmaterial den Wurzelvokalismus J. Uporru.>
H. SchusTER-SEwC setzt sich bei unserem Ansatz *Bronow ,Siedlung des
Bron’ iiber den altesten Beleg 1290 de Bronowe und zwei weitere histo-
rische Schreibungen, die auf -ow hindeuten, mit dem Argument ,sekun-
dare Bildungen dt. Urkundenschreiber” hinweg. Das muss nicht unbe-
dingt zutreffen, denn gerade dem altesten Beleg kommt gewdhnlich das
grofite Gewicht zu. Solche spdtere Formen wie Bron, Brone usw. konnte
man durch Abschleifungen im deutschen Sprachgebrauch erklaren. Auf
deutsche Lautungen liefSen sich dann sorbisch Bron, Bronje zuriickfiihren.
Jedenfalls ist der Fall Brohna nicht so klar, wie ihn H. Scruster-SEwc hin-
zustellen versucht. Bildungsmaflig dhnelt Bronjo < *Bronvje dem nieder-
sorbischen ON Terpe/Terpje, nur kennt dessen Belegreihe keine einzige
Form auf -owe, -aw oder -au. Ahnliches gilt fiir die anderen ON auf -vje, so
fiir Spohla/ Spale u. dgl. Es sprechen also mehr Argumente fiir *Bronow als
fiir *Bronje < *Bronvje.

Burkau/Porchow, n. Bischofswerda. H. ScHusTer-SEwe verwirft unsere
Deutung *Porkow ,Siedlung des Pork’, die auf E. EicuLEr zuriickgeht und
die auch K. HenGsT weiter begriindend akzeptiert.> Wenn unser Kritiker
von aoso. porch- lockerer Boden” wie im ON Porsicy/Purschwitz ausgeht,
so hatte man von ihm bei *Porchow eine Bedeutungsangabe erwartet, et-
wa ,Siedlung auf lockerem Boden’. Vgl. hierzu unten Purschwitz, bei dem

49 HONB SachsenI117.

50 Hencst 2008b, 164; Stownik prastowianski (1974 ff.), hier I 86.
51 Upovrru 1979, 499-514.

52 HenacsT 2008b, 173.
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wir eine appellativische Grundlage ebenfalls fiir abwegig halten. Berech-
tigt ist der Einwand bei dem von uns angenommenen PN *Pork wegen
des im Obersorbischen nicht vorhandenen pora¢, das wir unkritisch aus
dem Worterbuch von PrunL {ibernahmen.” Bei der Etymologisierung des
PN ergaben sich zwei Moglichkeiten: zu oso. pérac laut fisten, Winde laut
streichen lassen’ oder zu nso. poras, urslaw. dial. *porati ,schaffen, in Be-
wegung setzen’, nso. auch ,auffordern, nétigen’.

Cosel/Kozly, n. Konigsbriick; Cosul/Kdzly, ss6. Bautzen; Kosel/Koézlo,
nnw. Niesky. Im Gegensatz zu fritheren Deutungen, bei denen man von
0s0. kozot ,Ziegenbock’ ausging, legt H. ScrusTer-SEWC 0s0. kézlo ,Grab-
hiigel, Schanze’ dem ON zu Grunde, wobei er auf entsprechende Worter
bei PrunL (1866) und KOrNER (18. ]Jh.) verweist. Er rekonstruiert bei seiner
etymologischen Untersuchung ein *koz-I- in der Bedeutung ,Hiigel, Er-
hebung im Geldnde’, worin er eine Spezialisierung der Grundbedeutung
,GewOlbtes, Gekriimmtes’ sieht.”®> Ob diese Uberlegungen tatsachlich auf
die hier zur Diskussion stehenden ON zutreffen, bleibt mehr als frag-
lich. Fiir die betreffenden ON liegt viel ndher das von uns und anderen
schon erwogene *Kozel e < *Kozvlvje ,Siedlung, wo es Ziegenbocke gibt’,
moglicherweise auch *Kozty. Zu Ersterem lassen sich als VergIN polnisch
Koziel, urspriinglich Kozle, 1521 Koslye, und tschechisch Kozli beibringen.®
Bei allen diesen und vielen weiteren ON mit diesem Etymon ging man
stets von einer Tierbezeichnung aus, niemals von der Bezeichnung einer
Erhéhung oder Ahnlichem. ON und PN aus Tierbezeichnungen sind be-
kanntlich sehr haufig.

Dehsa, Grof-, Klein-/Dazin, Dazink, w. Lbau. H. ScHUSTER-SEWC
versucht, wie das auch andere schon vor ihm taten, den ON von urslaw.
*déza, oso. dzéza Backtrog’ abzuleiten und wegen der tatsachlichen Lage
der beiden Dérfer als ,Ort in einer trogartigen Mulde’ zu deuten, ohne
eine rekonstruierte Ortsnamenform, also *Déza, *DéZin(a) oder dhnlich an-
zugeben. Eine solche stiinde aber im Widerspruch zu den obersorbischen
Formen: 1700 Maly Dazen, 1800 Maly Dazin, 1835 Dazink; 1700 Wu(l)ki
Tazen, Dazen, 1800 Wulki Dazin, 1843 Dazin. Aus diesem Grunde dachte
E. Ercuier auch an einen PN Daz (Kurzform zu Vollnamen wie Dazbog),

53 PrunL 1866, 497.

54 WenNzeL 1991/92, hier 11/2, 67.

55 ScHUSTER-SEwC 1978-89, hier 11 654 f.; DErs. 1994b, 456.

56 Nazwy miejscowe Polski (1996 ff.), hier V 240; Prorous 1947-60, II 355.



68 Walter Wenzel

ohne einen solchen Namen aber in der slawischen Anthroponymie nach-
zuweisen.”’

Bei unserer Deutung aoso. *Dazin ,Siedlung des Daga’ gingen wir von
einer Personennamenbasis aus, die im Polnischen u. a. in Daga, Dagiel, Da-
gon, Dagow und Dagowicz vorkommt und auf urslaw. *dagnéti ,brennen,
in Flammen stehen’, tschech. dahnéti, dass., zuriickgefiihrt wird, wobei
die Wurzel dieses Verbs aber unklar sei.® Ob Daga dem russischen PN
Dagins zu Grunde liegt, bliebe noch zu klaren.® Warum H. ScrusTER-SEWC
*Dazin, bei dem nach der Eindeutschung der Regel entsprechend Umlaut
a > e stattfand, ,aus lautgesetzlichen Griinden” ablehnt, bleibt unklar. Er
erklart auch nicht die Entstehung der obersorbischen Formen, und sein
Argument mit der Lage der beiden Dorfer muss fiir die Namendeutung
nicht unbedingt relevant sein, denn es gibt viele Siedlungen in einer sol-
chen Geldandeform, ohne dass diese in jedem Falle namenmotivierend war.

Denkwitz/Dzenikecy, n. Bautzen. H. ScrusTer-Sewc verwirft auf
Grund phonetischer Argumente zurecht unseren Ansatz *Danikowici,
wobei er die schon frither von E. EicHLER erwogene Erklarung zu aso.
*dénka ,Baumstock zur Behausung der Bienen’ durch poln. dlter und dial.
dzianka ,Baumstamm, mit ausgehohltem Loch fiir Waldbienen’ erganzt.
Dem urslaw. *dénvka lieBe sich noch *dénica und apoln. dzienica, dzianica
,Uberdeckung, Decke, Nest der Waldbienen, Flugloch und Bedeckung
desselben’ hinzufiigen.® Sehr fraglich sind die im Historischen Ortsnamen-
buch von Sachsen mit in Erwagung gezogenen Ableitungen von einem PN
*Derik oder *Sdenk, *Sdenik.®* Allein zutreffen diirfte also aoso. *Dénkowica
,Siedlung der Waldbienenziichter’. Damit geben uns die ON einen wei-
teren wichtigen Hinweis auf die von den alten Sorben betriebene Wald-
bienenzucht.®

Dretschen/Drjecin, nw. Schirgiswalde. Unsere aus nicht unberechtig-
ten phonetischen Griinden abgelehnte Deutung *Dracin ,Siedlung des
Dra¢’ versucht H. Scuuster-Sewc durch eine Ableitung von aoso. drék mit
der Bedeutung ,Siedlung an bzw. auf einer gerodeten Fldche’ zu ersetzen.
Urslaw. *drékv ,(Baum)stamm, Pfeiler, Pfosten, Sdule, Balken’, tschech. dfik

57 HONB Sachsen I 176; ExcaLer 1985-2009, hier I 76.

58 Rymut 1999-2001, hier I 122; Stownik prastowianski (1974 ff.), hier II 328.
59 Turikov 1989, 528.

60 Stownik prastowianski (1974 ff.), hier 157 f.

61 HONB Sachsen 1178 f.

62 WenzeL 2010.
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,Stamm, Rumpf, Schaft” und die Kontinuanten dieses Wortes in anderen
slawischen Sprachen sowie das von *drékv abgeleitete Adjektiv *dréconv
lassen nur mit Vorbehalt auf einen Rodungsnamen schlieSen.®® Auch fehlt
ein genauer Nachweis von russ. drékol ‘e ,Kniippel, Stocke’. Mit welchem
Suffix der ON gebildet wurde, wird ebenfalls nicht angegeben. Bei -in wa-
re zu bedenken, dass es gewohnlich an a-, ja- und i-Stdmme tritt. Auf die
von E. EicHLER erwogenen Erklarungsmoglichkeiten geht H. ScHUSTER-
Sewc nicht ein.* Hiermit steht eine allseitig befriedigende Interpretation
dieses schwierigen ON noch aus.

GauBig/Huska, sw. Bautzen. H. ScrHusTER-SEwC lehnt alle frither vor-
gebrachten Deutungen rundweg ab und verbindet den Namen mit nso.
alter guska ,Keil, keilformiges Stiick’, tiberliefert nur als Flurname ,keil-
formiges Ackerstiick’. Dieses Wort hitte urspriinglich die Flurform be-
zeichnet, auf der die Siedlung angelegt wurde. Man muss sich fragen, ob
die alten Slawen wirklich so vorgingen, dass sie ein keilformiges Stiick
Land auswahlten, darauf ihre Siedlung anlegten und diese dann nach der
Flurform benannten. Und wie will man damit 1241 in rivum Gusc, in ma-
iorem rivulum de Gusc erklaren? Wir bleiben deshalb bei dem von uns vor-
geschlagenen und ausfiihrlich begriindeten aoso. *Gustk ,Siedlung am/im
dichten Wald’ oder ,Siedlung am aus dem Waldesdickicht kommenden
Bach’.%

Katschwitz/Koéica, sw. Bautzen. H. ScHusTER SEwC setzt sich iiber bis-
herige Deutungen hinweg und und geht von urslaw. *koca ,Hiigel’ aus,
russ. kocka ,kleiner Erdhiigel im sumpfigen Boden’. Dass dieses Wort, das
keine Entsprechung in anderen slawischen Sprachen hat,* die Grundlage
fiir einen obersorbischen ON abgeben kann, ist ganz unwahrscheinlich.
Unbedingt vorzuziehen bleibt deshalb aoso. *Kocici oder *Koc¢ici ,Sied-
lung der Leute des Koca oder Kocka’, einer Deutung, die E. EicHLER nach
*Kocica ,Siedlung, wo es Katzen gibt’ an die zweite Stelle riickt.” Der PN
ist im Polnischen schon 1453 als Koczka, im Niedersorbischen als Kocka, im

63 Stownik prastowianski (1974 ff.), hier IV 228; Etimologiceskij slovar’ slavjanskich ja-
zykov (1974 ff.), hier vyp. 5, 107 f.

64 EicHLER 1985-2009, hier I 104; HONB Sachsen 1217 f.

65 WEenNzeL 2008c, 81.

66 Etimologiceskij slovar” slavjanskich jazykov (1974 ff.) vyp. 10, 103, 107; Vasmer 1953~
58, hier I 650.

67 EicHLER 1985-2009, hier II 19; HONB Sachsen I 474.
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Alttschechischen als Kocka, spater auch als Kocica nachweisbar,® und hier-
her diirfte auch russ. Kocka gehoren,® das O. N. TRuBaCEv bei dem Appel-
lativum kocka ,Erdhiigel’ mit nennt. Bei einer appellativischen Deutung
des ON erhebt sich die Frage, ob bei der Griindung der Siedlung oder
spater und beim Akt der Namengebung es dort wirklich so viele Katzen
gab, dass die Ortsbewohner oder ihre Nachbarn darin das entscheidende
Nominationsmotiv sahen. Bei der von uns favorisierten deanthropony-
mischen Erklarung drangt sich die nur schwer zu beantwortende Frage
auf, welche Motive hinter der Benennung eines Menschen mit *koca, *kocka
JKatze’ in alter Zeit stecken. Mit ,, Ubername” kénnen wir nur sehr grob
den Sinn erfassen. Im russischen Volksglauben spielt jedenfalls die Katze
neben solchen Tieren wie Hund, Wolf u.a. eine gewisse Rolle,”® ob ihr
auch apotropdische Fahigkeiten zukamen, wissen wir nicht.
Kohlwesa/Kotwaz, nw. Lobau. Anstelle der fritheren Deutung *Kotovoz
setzten wir *Kofowazy ,Siedlung der Pfahlbinder, der Flechtzaunanfertiger”
an.”' H. Scruster-Sewc wendet dagegen ein, dass dabei die in der histo-
rischen Uberlieferung und den sorbischen Formen fehlende Palatalitit un-
erklart bliebe. Es ist sehr fraglich, ob die deutschen Schreiber ein hartes -w-
von einem weichen -w- zu unterscheiden vermochten, und die erst spét
iiberlieferten sorbischen Formen konnten von den deutschen Lautungen
beeinflusst sein. Hinzu kommt, dass dieser sicherlich alte und seltene Na-
me im Gegensatz z. B. zu dem bekannten und &fters gebrauchten GN We-
senitz — 1241 Wazouniza, sorb. 1700 Wiazonze, Wiazinze, aoso. *Wazotwnica
,Ulmenbach’, zu oso. wjaz ,Ulme’, — bald nicht mehr verstanden wurde.”?
Das Argument von der im Schriftbild nicht ausgedriickten Palatalitdt bei
*Kotowbazy ist also nur sehr bedingt stichhaltig. Die von H. ScHusTER-SEWC
vorgebrachte Deutung *Kolovad-ja ,kreis- oder ringartige Umfiihrungs-
linje, mit der der in Aussicht genommene Siedlungsplatz begrenzt wur-
de’, zu urslaw. *voditi bzw. iterativem *-vaditi, erinnert bedeutungsmafig
an solche ON wie nso. Hochoza/Drachhausen und oso. Wochozy/Nochten,
beide urspriinglich *Ochoza < *Obuchodja, sowie an oso. Wujézd/Uhyst,
aus alttschech. Ujezd. Das angenommene *Kolovad-ja ldsst sich aber als

68 Rymut 1999/2001, hier I 422; WeNzeL 2004, 215; Svosopa 1964, 196; MoLpaNOVA 2004,
87.

69 Turikov 1989, 203.

70 Berecova 2007, 146-149.

71 Ausfiithrlicher dazu WenzeL 2008b, 305 f.

72 Zu Wesenitz siehe EicHLER/ WALTHER 1975, 203 f.
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Bildung von einem appellativischen Kompositum keinem gangigen
Ortsnamentyp zuordnen, und der zum Vergleich aus einer Arbeit von
K. Hencst angefiihrte aso. ON 1172 Rosewas, Rasephas, n. Altenburg, ent-
hélt den PN *Rozvad, dessen Glied -vad zu *vaditi ,streiten’ gestellt wird.”
Wiirde man bei Kohlwesa aoso. *Kotowaz mit einem PN *Kofowad anneh-
men, an den das Ortsnamensuffix -jo trat, so wére zwar dessen Hinter-
glied -wad im Slawischen nachweisbar, schwerlich jedoch dessen Vorder-
glied kol-, denn tschech. Kolimir ist nicht ganz sicher.”” Wir bleiben also
bei *Kolowazy, das sich bildungs- und bedeutungsméagig auf *Zornoséky
(Sornfig/ Zornosyki) sowie weitere ON dieses altertiimlichen Typs in un-
mittelbarer Néahe stiitzen kann, alle eingetragen auf Karte 1 unseres Ober-
lausitzer Ortsnamenbuches.

Kreba/Krjebja, nw. Niesky. Diesem schwer deutbaren Namen versucht
H. Scuuster-SEwc die in oso. chribjet, nso. ksebjat ,Riicken’ enthaltene Basis
*chrvb-/chreb- zu Grunde zu legen. Zu dieser Wurzel liefle sich noch kslav.
chribwv, skr. alt hrib, tschech. chfib Hiigel ergdnzen.” Bei diesem Anschluss
ergibt sich aber ein unldésbarer Widerspruch zu den éltesten Belegen, die
jeweils -o- enthalten, und das spéter auftauchende -e- lasst sich als Umlaut
aus dem Deutschen erkldren. Hinter -o- verbergen sich sicherlich keine
hyperkorrekten Schreibungen von -e-. Auf den umgelauteten Formen be-
ruhen oso. 1767 Krebja usw., wie das schon E. EicHLER annahm.” Vielleicht
sollte man aber wegen der historischen Uberlieferung und der sorbischen
Lautungen statt aoso.*Krob, *Kroba besser *Krob’e oder *Kroba < *Krobvje,
*Krobvja ansetzen. Auf eine Bedeutung wie ,Siedlung an/in einer korb-
formigen Bodenvertiefung, Bodensenke’ konnte tschech. krab ,Unebenheit,
Falte” hinweisen. Auch ein Zusammenhang mit Fischkorb (wegen der La-
ge des Ortes am Schwarzen Schops) wurde vermutet. Der vergleichbare
polnische ON Krobia, 1086 Krobya, sei von einem PN Kroba oder Krobia ab-
geleitet, weniger wahrscheinlich sei eine appellativische Herleitung von
urslaw. *korbuji, *korbv mit der urspriinglichen Bedeutung ,etwas Zusam-
mengerolltes, trogformig Gebogenes’.”® Das genaue Motiv fiir die Namen-
gebung bleibt nach wie vor unklar. Ein PN kommt schwerlich in Frage.

73 EicHLER 1985-2009, hier III 145.

74 Rymut 2003, 66.

75 Siehe ebenda 61, wo kol- fehlt; Svosopa 1964, 274.

76 VasMER 1953-58, hier III 270 f.

77 EicHrLer 1985-2009, hier II 76.

78 Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov (1974 ff.), hier vyp. 11, 52-56; Nazwy
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Kreckwitz /Krakecy, nd. Bautzen. Im Unterschied zu allen fritheren
Deutungen geht H. Schuster-Sewc von aso. krak ,Flusskriimmung bzw.
Flussgabelung’ aus, wobei er das nicht weiter nachgewiesene oder ge-
stiitzte aso. Wort mit oso. krok ,Schritt, d.i. der beim Schreiten zwischen
den Beinen entstehende Zwischenraum’ verbindet.”” Der Ort liegt zwar
am Albrechtsbach, auf Messtischblatt 4753 ist aber keine merkliche Fluss-
kriimmung oder -gabelung auszumachen. Die bisherige Erklarung aoso.
*Krakowici ,Siedlung der Leute des Krak’ kann also mit gewisser Sicher-
heit bestehen bleiben. Daneben fiihrt E. EicHLER weitere Deutungsmog-
lichkeiten an, von denen vor allem aoso. *Krekowici ,Siedlung der Leute
des Krek” in Frage kommt, nicht zuletzt wegen der tschechischen VergIN
und des polnischen ON Krzekowo, 1240 Crecow, mit dem PN Krzek, 1398
Krzek, 1369 Krzeka, 1398 Krzeko.®

Litten/Léton, ond. Bautzen. Der ON beruhe nach H. ScHUSTER-SEwC
wahrscheinlich nicht auf urslaw. *léto ,warme Jahreszeit, Sommer’, son-
dern auf einer Wurzel *Iét- , enthalten in akslaw. letv (in Verbindung mit
byti ,sein’) ,es ist erlaubt’, atschech. letenstvie ,Gemiitlichkeit, Gefalligkeit’,
apoln. lecieristwo ,Freiheit’®! Von ihr sei asorb. *Létunv ,der Freie, Gut-
miitige bzw. Gefillige’ gebildet worden, wobei spater wegen seiner un-
betonten Stellung u zu o wurde. Das ist bei einem so zeitigen Beleg wie
1237 Letonin kaum anzunehmen. Viel schwerer aber wiegt, dass es zu die-
ser schon auf den ersten Blick wegen der angegebenen Bedeutung sehr
gekiinstelt wirkenden Personennamenkonstruktion keinen inhaltlich pas-
senden VergIN gibt, denn das russ. Letunov wird anders erklart.*> Solche
altpolnischen PN wie Lato, Leto, Latori, Latosz, Latusza u. a. leitet man von
urslaw. *léto ,Sommer’ ab, ebenso atschech. Létori, bei dem wir auch ei-
nen Hinweis erhalten, warum dieser Name einem Kind gegeben wurde:
weil es im Sommer, in der warmen Jahreszeit zur Welt kam.® Unter den
polnischen ON wird Latanino auf den PN Latan(i)a oder Lator < lata¢ oder

miejscowe Polski (1996 ff.), hier V 318.

79 So schon in SchusTER-SEwc 1978-89, hier 11 67 ff. mit dem o0so. ON Krakecy < Krako-
vici!

80 EicHLER 1985-2009, hier I 77 f.; Nazwy miejscowe Polski (1966 ff.), hier V 385; Rymut
1999/2001, hier I 474.

81 Vgl. dazu auch Vasmer 1953-58, hier I 36; EicHLER 1985-2009, hier II 123 f. (unter
Lettewitz).

82 Ganzina 2001, 283: ,letun — tot, kto ¢asto pereezaet s mesta na mesto”.

83 Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych (2000), 141;
Svosopa 1964, 46, 49 u. 278.
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lato zurtickgefiihrt, Latkowo und Latkéw auf den PN Latek, Latonice auf den
PN Laton, tschechisch Letonice auf den PN Letori < letét ,fliegen’ oder léto
,Sommer’, hier ,dité narozené v lété".* Der bisherige Ansatz *Létonin ,Sied-
lung des Léton, Létorn oder Létornia’ kann also bestehen bleiben, wobei man
den PN allein von urslaw. *I¢to ,Sommer’ herleiten sollte. Der Versuch,
diesen sicherlich archaischen PN durch ein hypothetisches *Létunv zu er-
setzen, muss als gescheitert angesehen werden.

Mehltheuer/Lubjenc, s6. Bautzen. Zu der Deutung dieses ON durch
H. ScrusTer-SEwe hat bereits K. Hengst Stellung genommen, wobei dem
nichts hinzuzufiigen bleibt.* Bei Lubjenc, das mit dem sorbischen Namen
des benachbarten Drohmbergs, oso. Lubin, zusammenhangen soll, erhebt
sich die Frage, ob sich der erste Beleg, 1370 de Lubnz, auch schon auf den
Berg und nicht nur auf die Siedlung bezog. Lubin diirfte erst viel spater
entstanden sein, wobei man sich bei der Namengebung an den ON an-
lehnte. Den erst aus dem 18. Jh. schriftlich als Luben iiberlieferten Berg-
namen behandelte H. Scruster-Sewc schon an anderer Stelle, wobei er als
dessen Bedeutung ,der liebliche (sanfte, allmahlich ansteigende) oder ge-
liebte Berg’ angab.® Eine solche Sinngebung deutet nicht auf einen alten
Namen hin.

Mulkwitz/ Mutkecy, w. Weiwasser. Nach H. Scuuster-Sewc sei der
ON mit dem schon oben behandelten Mulknitz/Mutkojce verwandt. Da-
gegen spricht, dass in der Belegreihe von Mulknitz erstmals 1761 ein
-w- auftaucht, sonst steht an dieser Stelle von Anfang an immer -n-, um-
gekehrt kommt unter den Belegen von Mulkwitz niemals eine Form mit
-n- vor. Auch das -u- in Mulkwitz ist im Vergleich zu Mulknitz schwer als
Reflex eines urspriinglichen -v- zu begreifen. Unsere Deutung *Mulkowici
,Siedlung der Leute des Mulka’ kann sich auf den sorbischen ZuN Mulka
stiitzen, 1549 Hans Mulcken, 1677 Mulckans Tochter, 1718 Mulcka, dem zahl-
reiche weitere Namen mit Mul- zur Seite stehen, so Mula¢, schon 1374-82
Mulacz, sehr haufig Mulak u. a.¥” Da das dem PN zu Grunde liegende nso.
mula, Dem. mulka Maul, Mund’, aus md. oder mnd. mile ,Maul’ entlehnt
ist, muissen wir *Mulkowici als Mischnamen einstufen. Die Suffixe -owici
und -ici traten nicht nur an alte sorbischen RN und UN, sondern auch an
erst spater aufgekommene deutsche und christliche RN, zu denen chrono-

84 Nazwy miejscowe Polski (1966 ff.), hier VI 32 f.; HosAk/ SrAMEK 1970/80, hier 1 503.
85 Henast 2008b, 175 f.

86 ScHuUSTER-SEwC 2000, 142.

87 WENzEL 1991/92, hier 11/2, 33; WENzEL 2004, 297.
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logisch auch der UN Mulka gehort. Mischnamen sind in der Nieder- und
Oberlausitz zahlreich vertreten. Ihre rdumliche Verbreitung illustrieren
zwei Karten.®

Nadelwitz/Nadzanecy, 6. Bautzen. Im Gegensatz zu den bisherigen
Deutungen aso. *Nadétovici ,Bewohner auf einem Berg’ und *Nadolovici
,Bewohner in einem Tal’ versuchten wir, schon wegen der Antonymie
dieser Erkldarungen, aoso. *Nadétowici ,Siedlung der Leute des Nadét oder
Nuadeéta’ anzusetzen.? Problematisch daran ist, dass Nadét bzw. Nadéta auf
dem Hintergrund der uns bekannten sorbischen PN in seiner Bildungs-
weise doch vereinzelt dasteht, und auch die vergleichbaren polnischen
FN Nadziata, Nadziatek und weitere sind bislang aus dlteren Quellen nicht
nachgewiesen. Aus den genannten Griinden kann der von H. ScHUSTER-
Sewc vorgebrachte Ansatz mit aoso. nadél ,(zugeteiltes) Stiick Siedlungs-
land’, zu oso. na ,an, auf’ und dzel , Teil(stiick)’, mit derselben Wortstruktur
wie oso. po-dZzél ,Anteil’, weiterhelfen. Allerdings wird versdaumt, den Ge-
samtnamen zu rekonstruieren, wohl *Nadélowica ,Siedlung auf zugeteiltem
Land’. Man muss sich aber fragen, wann wurde von wem Land verteilt,
schwerlich in der Zeit der slawischen Landnahme oder kurz danach. Von
einem Stammesfiirsten oder dem Fiihrer eines Sippenverbandes? Jeden-
falls setzt das gewisse feudale Verhiltnisse voraus, am wahrscheinlichsten
wire ein solches Vorgehen nach der deutschen Eroberung durch deutsche
Grundherren. Dann miisste der Name relativ jung sein. Des Weiteren sei
nach H. Scruster-Sewc aber auch apoln. dziaf mit der zusétzlichen Be-
deutung ,Bergriicken, Erhebung’ zu beachten. Auch hier wird leider nur
ein Wurzelansatz geboten, keine formale und semantische Rekonstruktion
des Gesamtnamens. Auf Messtischblatt 4852 ist ein Relief mit auffallend
hervortretenden Hohenunterschieden nicht erkennbar. Letzte Klarheit ist
also bei diesem ON noch nicht gewonnen.

Neschwitz/Njeswacidlo, s. Konigswartha. Gegen den von uns von
E. ErcHLER {ibernommenen Ansatz aoso. *Neswaz oder *Niswaz ,Siedlung
des Neswad oder Niswad’ fithrt H. Scuuster-Sewc Argumente ins Feld,
die sich auf den Lautersatz griinden. Bis auf den ersten Beleg mit -z spre-
chen alle Schreibungen im Auslaut, also solche Graphemrealisierungen
wie -cz, -fcz, -tz, fiir eine Affrikate und nicht fiir einen Spiranten, also fiir
-¢ und nicht fiir -Z. Wir tiberpriiften unter diesem Aspekt samtliche alt-

88 WenNzeL 2006b, 181 f., K. 7; Ders. 2008¢, 241, K. 10.
89 WEenNzEL 2008c, 84 f.
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obersorbischen und altniedersorbischen ON, die auf -Z < *d% < *dj ausgin-
gen, in Bezug auf die Wiedergabe dieses Phonems im Deutschen. Schrei-
bungen mit -cz oder -fz sind ganz selten, nur ein Mal zu beobachten bei
Tauchritz, 1322 Tucheracz, sonst stets mit -z oder -s, sowie bei Lieberose, 1295
Liiberatz, 1300 Lvberacz, sonst mit -z, -s, -5, -ss. In seinem Aufsatz zu Nieder-
lausitzer ON sieht H. ScHUSTER-SEwC in Schreibungen mit -cz und -tz, wie
sie auch bei Miillrose, 1377 Melratze, und bei Cottbus, 1325 Kothebucz, ver-
einzelt auftreten, einen Hinweis auf einen teilweise dlteren Zustand mit
der Affrikate -d2.% Die Schreibungen bei Neschwitz lassen aber kaum eine
solche Schlussfolgerung zu. Auch beim ersten Beleg, 1268 Nyzwaz, muss
die Schreibung -z nicht auf aoso. -Z hindeuten, denn das Phonem ¢ konnte
sich auch in der Graphemvariante z reflektieren.” Das zeigen des Weite-
ren aus dem Mittelelbegebiet aso. *Poséc, 1293 Pozzez und *Priséc¢, 1290 Pri-
czez.”2 Vom Lautersatz her ist also gegen die von H. ScausTER-SEWC voOTI-
genommene Rekonstruktion *Nesvac¢ bzw. *Nisvac¢ ,Siedlung des Nesvak
bzw. Nisvak’ nichts einzuwenden. Das auslautende -¢ begiinstigte si-
cherlich das vor allem volksetymologisch bedingte Aufkommen der heu-
tigen obersorbischen Form Njeswacidlo, was H. Scruster-Sewc ausfiihrlich
begriindet. Ein PN *Nesvak oder *Nisvak lieS sich zwar noch nicht nach-
weisen, dafiir aber sorb. und poln. Swak, tschech. Svak, Svik, nso. Swack.”
Ein solcher PN, versehen mit der Negationspartikel ne- oder ni-, ist als
Benennung fiir einen Fremden, fiir eine nicht zur Sippe gehorende Person
zu verstehen und hatte damit die Funktion eines apotropdischen RN zu
erfiillen.”* Das weist ihn als einen altertiimlichen PN aus.
Panschwitz/Pancicy, so. Kamenz. Vollig unverstandlich ist der Ein-
wand von H. Scuuster-Sewc ,Diesem ON liegt nicht pank kl. Herr’
(Panwcici, Verf. schreibt félschlich Panvkici) zugrunde...”. An keiner Stelle
unseres Oberlausitzer Ortsnamenbuches steht weder pank noch Panvcici oder
Panvkici. Es heifst vielmehr , Aoso. Pancici , Siedlung der Leute des Pank’”.
Pank ist ein relativ haufiger sorbischer PN, erstmals 1416 als Pancke in
Bautzen {iberliefert, also nur rund 40 Jahre spater als der ON.* Unser
Kritiker legt dem ON dagegen aoso. panic ,junger Herr, Sohn des pan’ zu

90 SchusTER-SEwC 19942, 213 f.

91 EicHLER/WALTHER 1975/78, hier II 46.

92 Biry 1996, 28.

93 WenNzeL 1991/92, hier 11/2, 112 £.; Ders. 2004, 375.
94 Siehe hierzu WenzeL 2008a.

95 WEeNzeL 1991/92, hier 11/2, 49; Ders. 2004, 314 f.
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Grunde, was sich mit der historischen Uberlieferung und den Regeln der
Ortsnamenbildung nicht in Ubereinstimmung bringen lasst. E. ErcHLER
rekonstruierte *Paricici mit dem PN *Pa#k.*® Die sorbischen PN deuten alle
auf Pank < *Panvkd hin, ein *Pank < *Panvkv hitte sich wenigstens ein ein-
ziges Mal als *Paink oder dhnlich in den Quellen widerspiegeln miissen,
auch E. Muka und ]. Rapysers kennen nur Pank. Im Polnischen gibt es
sowohl Panek (1393) als auch Paniek (1414).

Partwitz, Grof3-/Parcow, nw. Hoyerswerda. Im Unterschied zu friihe-
ren, schon damals nur als moglich gekennzeichneten Deutungen,”® geht
H. ScuusTER-SEWC von einer Wurzel aus, die in nso. zapartk, oso. zaportk
,Windei, taubes Ei, faules Ei’, russ. portit' ,verderben’ enthalten ist. Hinzu-
zufiigen wiére des Weiteren poln. parcie¢ ,faulen, verderben’, urslaw.
*portiti, urverwandt wahrscheinlich mit lit. pursti, pussta ,faulen’.”” Dem
von H. Scuuster-Sewc erschlossenen *Partica ,Siedlung auf schlechtem,
morastigem Boden’, dem wir uns vorbehaltlos anschliefien, entspricht die
Bodengiite in dieser Gegend: sie liegt unter 20 Punkten, im Gegensatz zu
den zentralen Gebieten der Oberlausitz mit Bodenwerten zwischen 50 und
70, wo auch die ON auf -ici und -owici zu Hause sind.'® Partwitz ist in un-
serem Oberlausitzer Ortsnamenbuch von Karte 2 auf Karte 9 zu iibertragen.
Aus den oben genannten Griinden ist ein *Parotici ganz unwahrscheinlich.
Zu hoffen bleibt, dass sich zu *Partica noch VergIN finden. Das von uns
wegen der Belege aus dem Senftenberger Kirchenbuch erwogene *Bartica
,Siedlung bei den Waldbienenstdcken” ist iiberholt. Die nochmalige Uber-
priifung ergab, dass der Verfasser des Kirchenbuches manchmal an der
Stelle eines stimmlosen p ein stimmbhaftes b schrieb, nicht nur 1687 wvon
Grof Barttwitz (S Barzowa), sondern auch bei Proschim, 1697 von Broschim
(s Broschima), bedingt vielleicht durch das vorausgehende s fiir sorb. z
,aus, von’.!"!

Pickau/Spikowy, n. Bischofswerda. Bei der Deutung dieses ON zu o0so.
alter pichow ,Kuppe, Brandfleck’ geht H. Scruster-Sewc von einem Be-
leg 1384 Pichow aus, den er wahrscheinlich von J. MEscHGANG (dort ohne
Quellenangabe) iibernahm, in der von E. EicuLErR und H. WALTHER zusam-

96 ErcurLer 1985-2009, hier III 51, HONB Sachsen II 153.

97 Rymut 1999-2001, hier II 203.

98 ErcHrLer 1985-2009, hier III 53; HONB Sachsen II 155 f.

99 ScrusTER-SEwC 1978-89, hier IV 1735 £.; VasmEr 195358, hier 11 411.
100 WenzeL 2008e, K. 2, 3.
101 WenzeL 2003, 78 f.
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mengestellten Belegreihe kommt ein Pichow aber niemals vor, der Name
wird stets mit -ck-, -kk- oder -gk- geschrieben. Aus diesem Grunde lehnte
schon K. Hengst die Erklarung von H. Scnuster-SEwc zurecht ab.12

Pielitz/Splosk, so. Bautzen. Die komplizierte Erlarung dieses Namens,
bei der wir uns im Wesentlichen an die bisherige Forschung hielten,'®
ersetzt H. Scruster-Sewc durch ein einfacheres *Pélco < urslaw. *polvce
Jleines Feld’, was sich in Ubereinstimmung bringen ldsst mit den il-
testen Belegen: 1363 Puls, 1375 Pulze, 1430/33 Polz, Poltz. Daneben wird
angenommen, dass es von derselben Wurzel eine zweite Form *Pdlsk- <
urslaw. *polvsk- gab, wobei fiir die sorbischen Formen der Genitiv z Pdl-
ska die Grundlage bildete. Danach erfolgte zwecks Vereinfachung durch
sorbische Sprecher die Umstellung der Lautfolge spdlsk- zu spldsk-. Das
auslautende -7 miisste dann abgefallen sein. Man kann diese Erklarung
akzeptieren, wenn auch nicht ganz ohne Bedenken wegen des Ansatzes
zweier Ausgangsformen und der umgestellten Lautfolge. Ob vielleicht
bei den &ltesten Belegen auslautendes -k abfiel und nur von *Polsk auszu-
gehen ist? VergIN wurden dazu leider nicht beigebracht, ein Versaumnis,
das bei H. Scruster-Sewc oft zu beobachten ist. Der Name ist also nach
wie vor nicht restlos erklért.

Pottschapplitz/Pocaplicy, no. Bischofswerda. Die von uns vorgeschla-
gene Erklarung aoso. *Pocapalici ,Siedlung der Leute des Pocapat oder
Pocapata’ ist wegen des in der Lausitz ungewohnlichen Personennamen-
typs und in Anbetracht der ausfiihrlichen Analyse von K. HENGsT kaum
aufrechtzuerhalten,'™ aber auch *Pocaplica oder *Podcaplica ,An den langs
der Aufenthaltsstellen der Reiher fliefSender Bach’ oder *Pocaplici ,Ort der
Pocaply-Leute’ vermogen nicht alle Bedenken auszurdaumen, vor allem in
Bezug auf die Struktur. Das gilt insbesondere fiir das von H. ScHUSTER-
Sewc postulierte *Pocaplicy ,Ort, in dem die an der Caplica siedelnden
Menschen wohnen’. Was ist das fiir ein Ortsnamentyp? Welche VergIN
gibt es hierzu? Bei dem von K. HenGsT mit erwahnten 1 Schapelitz, 6. Des-
sau, rekonstruiert als *Caplica,lOS ware zu beachten, dass das mehrmals in
Polen vorkommende Czaplice von dem PN Czapla abgeleitet wird.!%

102 EicHLER/WALTHER 1975/78, hier I 225; HeEnGsT 2008b, 173.
103 EicHLER 1985-2009, hier IIT 68; HONB Sachsen II 175 f.
104 Henecst 2008b, 165 f.

105 Siehe auch By 1996, 335.

106 Rymur 1973, 76.
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Praga, Klein-/ Matla Praha, w. Bautzen. Im Gegensatz zur fritheren Mei-
nung ging H. Scuuster-SEwc bei Praga nicht von einer Nameniibertra-
gung, sondern von einer genuin obersorbischen Bildung aus, der diesel-
be Basis wie in oso. prahny¢ ,vertrocknen” und prazi¢ ,schmoren, braten’
zu Grunde liegt. In der Tat fithren E. ErcaLErR und H. WALTHER keine ge-
naueren Umstédnde an, die im 16. Jh. den Ersatz von Podmoklitz durch den
Namen der Hauptstadt Bohmens erklaren konnten.!”” Ob die Wurzel prag-
urspriinglich mit zur Rodungsterminologie gehorte, wie H. ScHUSTER-
Sewc meint, bleibt allerdings sehr fraglich. Wahrscheinlich wurde damit
eine Stelle bezeichnet, die durch die Sonneneinstrahlung leicht austrock-
nete. Man vergleiche hierzu die Deutung von Prag: ,poloha od slunce
vyprahla, neporostla, sucha’.!'® Bei der Erklarung von Podmoklitz diirfte
wohl *Podmoklica zutreffen, * Podmoklici konnte ausscheiden. Auch bei dem
Niederlausitzer ON Mochlitz/ Mochlice neigen wir jetzt, H. ScHusTER-SEWC
folgend, eher einem *Moklica als einem *Mok(a)lici zu.

Purschwitz/ PorSicy, 6. Bautzen. H. SchusTer-Sewc leitet den Namen
von aoso. porch ,Jockerer Boden ab und vergleicht dazu russ. porchlyj
Jockerer Boden’. Die Motivation fiir eine solche Benennung ist schon des-
halb schwer nachvollziehbar, weil sich in Bezug auf Bodenart und -giite
diese Gemarkung nicht grundlegend von den Gemarkungen der umlie-
genden Orte unterschied. Die Bodenwertzahlen in dieser Gegend bewegen
sich zwischen 50 und 60. Schon E. EicHLER ging an erster Stelle von einer
deanthroponymischen Bildung aus.'” Wir entschieden uns gegen *Porsica
und fiir *Porsici ,Siedlung der Leute des Porch’ auch deshalb, weil dieser
PN im Polnischen mit vielen Ableitungen als Parch und im Altrussischen
als Porchv bzw. Porchove bezeugt ist und sich ein patronymischer ON
nahtlos in die Namenlandschaft einfiigt. Auf Parch beruht der polnische
ON Parchowicy, heute Prochowice, 1217 Parchouici.°

Putzkau/ Péckowy, 0s6. Bischofswerda. Bei dem von H. ScuusTER-SEWC
verfochtenen Ansatz *Podvsékovv, einem Rodungsnamen, ist zwar eine
akzentbedingte Kiirzung der zweiten Silbe moglich, trotzdem hétte man
unter den Belegen wenigstens einmal ein *Pofzekow oder dhnlich erwartet.
Auch die haufigen Schreibungen mit -u- in der ersten Silbe deuten eher
auf urspriingliches -u- und nicht auf -o- hin, denn eine Senkung von u

107 EicuHLER/WALTHER 1975/78, hier I 232; ExcHLER 1985-2009, hier III 86.
108 Prorous 1947-60, hier I1I1 452 f., V 660: praha ,verdorrter Ort’.

109 ErcHLEr 1985-2009, hier III 124.

110 Rymut 1999-2001, hier II 208; Turixkov 1989, 316, 704; Rymut 1973, 57.



Umstrittene Deutungen Lausitzer Ortsnamen 79

zu o tritt eher ein als eine Hebung von o zu u. Auch fiithrt H. ScHUSTER-
Sewc wiederum keine VergIN an, die diese Deutung abgesichert hitten.
Es gibt zwar *osékv, *zasékv, *prosékv,'"! ein *podvsékv bleibt an konkreten
Namen noch nachzuweisen. Bis dahin gebiihrt unserer Deutung *Puckow
,Siedlung des Puck’, die an anderer Stelle ausfiihrlich begriindet wurde,
unbedingt der Vorzug.'?

Rodewitz/Spree/Rozwodecy, s. Bautzen. Auf Grund der altesten Be-
lege entschieden wir uns bei den bisher vorgebrachten zwei Deutungs-
moglichkeiten nicht fiir *Rozwodica, sondern fiir *Rozwadici."® Rozwad ist
keineswegs, wie H. SCHUSTER-SEWC meint, ein hypothetischer PN, sondern
bereits im Altpolnischen und Alttschechischen belegt.!** Da der ON nicht
mehr verstanden wurde, hat man ihn mit oso. rozwod ,Trennung, Schei-
dung’ in Verbindung gebracht. Wegen der Lage der Siedlung an einer
Stelle, wo sich die alte Spree in mehrere Arme teilte, schliefst H. ScHUSTER-
Sewc auf rozwody Pl. in der Bedeutung ,das sich teilende, aufspaltende
Gewdsser; die Wasserteilung’. Auf Messtischblatt 4852 ist das nicht zu
erkennen, auch sei nach E. ErcHLER *rozvod in der slawischen Toponymie
bisher nicht nachgewiesen. Damit kann die Deutung *Rozwadici ,Siedlung
der Leute des Rozwad’ ohne Einschrankung bestehen bleiben.

Scheibe/Siboj, 6. Hoyerswerda. Entgegen allen bisherigen Deutun-
gen, bei denen man das in Sachsen mehrmals vorkommende Scheibe
tiberzeugend auf mhd. schibe ,Scheibe, Platte, Teller” zurtickfiihrte,'* ver-
sucht H. ScuusTer-SEwc einen sorbischen ON *$ib-bvb mit der Bedeutung
,der durch Schlagen, Hauen fiir die Ansiedlung vorbereitete Ort’ zu be-
griinden, wobei er von der Basis *$ib- wie in tschech. dlter Sibati ,peitschen,
schlagen, wippen’ mit Vertretungen in weiteren slawischen Sprachen
ausgeht. Diese Wurzel ist in der slawischen Toponymie im Gegensatz
zur Anthroponymie nur sehr schwach vertreten,''® und ein Suffix *-voo ist
sonst nicht nachgewiesen. Das auslautende -oj bei Siboj diirfte analog zu
solchen sorbischen Formen wie Lipoj u. dgl. angetreten sein, von dem man
annimmt, dass es unter dem Einfluss von lipojty 1lindenartig’ entstand

111 Smrrauver 1970, 160.

112 WenzeL 2008c, 86.

113 HONB Sachsen II 297.

114 Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych (2000) 255;
Svosopa 1964, 102.

115 HONB Sachsen II 346 f.

116 SmiLaUER 1970, 178; WENzEL 1991/92, hier 11/2, 222; Ders. 2004, 394.
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und auf eine Kollektivform lipowje zuriickgeht,'” welche die einschlagigen
Worterbiicher allerdings nicht verzeichnen. Damit trifft allein deutsche
Herkunft des ON zu.

Schiebock, deutscher volkstiimlicher Name fiir Bischofswerda. Zusam-
men mit anderen sehr spat oder historisch nicht bezeugten ON haben
wir Schiebock in unserem populdarwissenschaftlichen Ortsnamenbuch u. a.
aus Platzgriinden nicht mit aufgenommen. Im Gegensatz zu der von
E. EicaLEr und H. WaArLTHER begriindeten deutschen Erklarung versucht
H. ScrusTER-SEWC 050. *Pfibok ,der seitwirts gelegene Ort’ zu rekonstru-
ieren. Das Lexem *bokv ist zwar in der slawischen Toponymie vertreten,''®
ein Vergleich mit Preilack/Psitug, n. Peitz, hinkt aber deshalb, weil fug
,sumpfige Wiese’ eine Geldndebezeichnung darstellt, bok ,Seite” aber nicht,
und ,seitwarts gelegener Ort” ist deshalb schwer als Siedlungsname vorstell-
bar. Man miisste dann bei *bokv schon auf die toponymische Bedeutung
,Bergabhang’ zuriickgreifen, skr. dial. bok ,Abhang (eines Berges)’.!"* Weite-
res zu dem ON Schiebock ist bei K. HENGsT nachzulesen.' Solange aber
keine historischen Belege und weitere Informationen beigebracht werden
konnen, muss man bei der deutschen Erklarung bleiben.

Schmerlitz/Smjerdzaca, 6. Kamenz. Die bisherige Deutung *SnierdZaca
(r¢ka) wurde von uns keinesfalls, wie H. ScrusTeER-SEWC meint, verworfen,
sondern wir bevorzugten lediglich aus namentypologischen Griinden
*Smerdac.’?' Das palatalisierte -dz- der sorbischen Formen liele sich da-
durch erklédren, dass die Sorben den Namen mit dem Partizip praes. act.
identifizierten. Wegen der VergIN trifft aber die Ableitung von einem
Partizipium eher zu.

Schmorkau/Smorkow, n. Konigsbriick. H. ScHusTER-SEwC, der unsere
Erklarung nur ungenau wiedergibt, stellt eine etymologische Beziehung
des ON mit dem Bergnamen Schmoritz, oso. Zmére, s6. Bautzen, her, der
nach ihm zu oso. zmér(c) finsterer, grilliger Mensch’ gehort.' Daraus er-
schlief3t er fiir Schmorkau der finstere, dunkle Ort’. Oso. zmdr(c) konnte
viel eher die Grundlage fiir einen PN abgeben. Wir bleiben deshalb bei
unserer bisherigen Deutung *Zmorkow ,Siedlung des Zmork’, die wir an

117 HONB Sachsen I 577.

118 SmiLauer 1970, 40 f.

119 Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov (1974 ff.), hier vyp. 2, 170.
120 Hencst 2008a, 185-193.

121 WenzgeL 2008c¢, 87.

122 Vgl SCHUSTER-SEwWC 1978-89, hier IV 1757.
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anderer Stelle ausfiihrlicher begriindeten. Dabei analysierten wir auch
frithere Deutungen, die H. Scuuster-Sewc iiberging.'?

Schops/Sepc, wnw. Reichenbach, am Schwarzen Schips. Bei der Er-
klarung des ON und des ihm zu Grunde liegenden GN folgten wir im
Wesentlichen E. EicurLer, der annahm, dass der GN auf dem slawischen
Lehnwort Schips ,verschnittener Hammel” beruht. Eine Verbindung mit
aso. *Septati (fliistern’ stole auf lautliche Bedenken.” Worin diese be-
stehen, wird allerdings nicht gesagt. Im Anschluss an E. Muka geht H.
SCHUSTER-SEWC von 0s0. septac fliistern’ aus und erschliefSt Sep(t)c ,Fliister-
bach’, was er durch slowenisch Sepec und Sepetavc stiitzt. Von der Motiva-
tion her wére diese Benennung fiir ein Fliesgewdsser durchaus verstand-
lich, denn nach J. Upovrn spielt u. a. der Klang des Wassers und seine Be-
wegtheit eine entscheidende Rolle.”® Bei der Basis *Sep- sollte man aber
nicht von *septati ausgehen, sondern von der diesem Verb zu Grunde lie-
genden onomatopoetischen Wurzel *sep-, wie sie sich in oso. sep Sep ,Tone
des Lispelns, des Fliisterns’ wiederfindet."”® An diese konnte das in der
slawischen Gewassernamenbildung haufige Suffix -vco treten.”” Kaum zu-
treffen diirfte das von K. HensT angenommene *Sepica, denn das hitte
sich eher als *Schepitz in den Quellen niedergeschlagen. Beachtung verdie-
nen die von ihm beigebrachten GN poln. Jezioro Szepc sowie Szepce.'® Zu
erganzen waren noch russ. Sepec = Séepec = poln. Szczepiec, ferner Sepenka,
Sepelka, Sepinka u.a., des Weiteren ukr. Sepit, Sepitkova, Sepitok.’ Fiir
Schips ist also mit grofer Wahrscheinlichkeit *Sepvcn, aoso. daraus *Sepc,
,Platschernder, leise rauschender Bach’ anzusetzen, dessen Namen man
dann auf die daran entstehende Siedlung {ibertrug. Lautlich fiel der Name
mit dem aus dem Slawischen entlehnten Schips zusammen, schon 1371 in
Gorlitz vor schepcze," und wurde mit diesem identifiziert.

Seidau, Klein-/Zajdow, nw. Bautzen. H. SCHUSTER-SEWC setzt, J. MEscH-
GaNG folgend, entgegen der Deutung von E. ErcHLER den Namen in Bezug

123 WenNzeL 2008¢, 87.

124 EicuHrer 1985-2009, hier 212 f.

125 Uporpu 2003, 237.

126 ScuusTER-SEwc 1978-89, hier I1I 1428.

127 Upovrru 1979, 587.

128 Hencst 2008b, 171 £. Siehe auch RieGer/ WoLN1cz-Pawrowska 1975, 158: Szepce, 1613
Sepcze.

129 VasmEr 1969, 247 u. 310; Slovnyk gidronimiv Ukrainy (1979) 620.

130 EicuHrLer 1965, 121.
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auf Bildung und Bedeutung mit Seidau/Zidow, nw. Bautzen, gleich, woge-
gen aber die dltesten Belege sprechen. Seine Annahme, dass sorbisch 1800
Sajdow (nur bei MEescuGaNG), 1843 und 1866 Zajdow resorabisierte einge-
deutschten Formen von Zidow, dt. Seidau, darstellen und nicht aus aoso.
*Zawidow hervorgingen, bleibt mehr als fraglich. Wir halten deshalb, wie
auch K. HenGsT, an der bisherigen Erklarung *Zawidow ,Siedlung des Za-
wid” fest.

Strehla/ Tiélany, so. Bautzen. Hier zweifelt H. Scruster-Sewc die Uber-
tragung des ON Strehla an der Elbe an und begibt sich so in Widerspruch
zu bisherigen Erkenntnissen der Geschichtswissenschaft.'

Tautewalde/ Tuéicy, wnw. Schirgiswalde. Entgegen der bisher allge-
mein vertretenen deutsche Deutung ,Rodungssiedlung des Tuto’, die wir
vorbehaltlos tibernahmen,'* geht H. ScHUSTER-SEwC von sorb. Tucicy aus,
,das spater mit dem suffixalen Element -walde erweitert wurde”. Ganz
abgesehen davon, dass man das weitverbreitete deutsche Grundwort
-walde nicht einfach als ,suffixales Element” bezeichnen kann, hitte der
ON, wiirde man H. ScHUSTER-SEWC folgen, von aoso. *Tutica seinen Aus-
gang genommen, denn es wird von ihm eine appellativische Ableitung
von der Basis *tuf- < urslaw. *tof- ,rauschen, tonen’, poln. tetni¢ ,pulsieren;
stampfen, trampeln’ angenommen.'* Dass darauf vielleicht auch oso. tuta¢
,(kindersprachl.) trinken’ und oso. futoli¢ ,Jlangsam tropfen’ beruhen kénn-
ten, ist u. E. aus semantischen Griinden unwahrscheinlich. Bei dem von
H. Scuuster-Sewc postulierten GN *Tutica, der sich urspriinglich auf das
durch den Ort flieende Butterwasser bezogen haben soll, werden leider
keine VergIN beigebracht, die diese Annahme absichern kénnten. Bei dem
erst seit dem 19. Jh. iiberlieferten oso. Tucicy diirfte es sich um eine erst
spdte von Sorben vorgenommene Bildung handeln, bei der man an das
Bestimmungswort von Tautewalde ankniipfte und das weitverbreitete -icy
anfiigte. K. HengsT spricht von ,Fortfithrung der aso. ON-Form fiir den
gleichen Ort in Gestalt von *Tutici ,Ort der Leute des Tuto’, was auch fiir
die Wiistung Teutitz, 1241 fons prope Tuticz, galt.” Das ist uns nicht recht
verstandlich, denn das wiirde besagen, dass man fiir Tautewalde einen in
den Quellen nicht nachgewiesenen altobersorbischen ON voraussetzt.'*

131 Siehe entsprechende Literatur in: HONB Sachsen II 873; ferner bei Hencst 2008b,
174.

132 HONB Sachsen 1T 492.

133 Zu dieser Wurzel siehe auch Vasmer 1953-58, hier III 157.

134 Hencst 2008b, 175.
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Zu t Teutitz siehe unten. Die bisherige deutsche Erklarung ,Rodungssied-
lung des Taito’ kann also uneingeschrankt bestehen bleiben.

t Teutitz, Teupitz, n. Bischofswerda. Im Unterschied zu fritheren Deu-
tungen, bei denen man von einem Mischnamen *Tutici ,Siedlung der Leu-
te des Tuto’ mit dem dt. PN Tiito wie in Tautewalde ausging, nahmen wir
aoso. *Tupotici ,Siedlung der Leute des Tupota’ an, da in der Belegreihe
mehrmals, wenn auch etwas spéter, ein -p- auftaucht und bei einem *Tupo-
tici im Deutschen die zweite Silbe, wie sehr oft zu beobachten, leicht ausfal-
len konnte. Wahrend man frither das Auftauchen von -p- in der Belegreihe
als Ferndissimilation von t-t zu t-p erklarte,”® spricht H. Scnuster-Sewc
lediglich von einem sekundédren -p-. Ihm zufolge lautete der ON *Tutica
und ist identisch mit dem , nur wenige Kilometer entfernten Tucicy / Taute-
walde”. Beide Siedlungen trennen ca. 15 km Luftlinie, und wenn sie etwas
gemeinsam haben, dann vielleicht hochstens den dt. PN Tiito, was wir
aber stark bezweifeln.”®® Zu *Tutica als urspriinglichen GN lieSen sich zum
Vergleich vielleicht russ. Tut-ozero, Tutiv, Tutik, Tutka, Tutovka, Tutoka, Tu-
totka u. a. stellen, die jedoch nicht erklart werden.”” Ein slawischer PN als
Grundlage von t Teutitz kdme viel eher in Betracht, denn die zahlreichen
polnischen FN mit der Basis tut-, so Tut, Tutak, Tutek, schon 1198 Tuto, wer-
den nicht nur u.a. zum deutschen PN Tuto, sondern auch zu poln. tutac
,(kindersprachl.) trinken’ gestellt.*® Poln. tuta¢ ist wie das bedeutungs-
gleiche oso. tutac¢ lautnachahmenden Ursprungs.” Unter den sorbischen
PN lassen sich an diese Basis Tuta, Tutan, Tutka und Tutojc anschliefen.'
Ein aoso. *Tutici ,Siedlung der Leute des Tuta’ sollte man einem Misch-
namen unbedingt vorziehen. *Tutici liegt etwas abseits vom Areal der pa-
tronymischen ON, was aber bei Ableitungen von UN nicht verwundert.

Unwiirde/ Wujer, n. Lébau. H. Scuster-Sewc geht bei der Erklarung
dieses ON, wie schon oben bei Auritz, von einem nicht mehr bekannten
Appellativum wwér Flusskriimmung’ aus. Auf der topografischen Karte

135 EicHLER/WALTHER 1975/78, hier I 313.

136 Vgl. auch HEngst 2008b, 172.

137 VasMER 1968, 644 f.

138 Rymut 1999-2001, hier II 630.

139 SCHUSTER-SEWC 1978-89, hier III 1561.

140 WenzeL 1991/92, hier 11/2, 143, wo auch aus dem Zinsregister Marienstern der Beleg
1374-82 Tutynne (aus Kunnersdorf, w. Bernstadt) zitiert wird, bei dem es sich wahr-
scheinlich um einen deutschen PN handelt, wie er in Tautewalde anzunehmen ist.
Siehe ferner WenzeL 2004, 408 f.
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1:10000, 4854-SW Lobau Nord, gibt es in der Nédhe des Dorfes weder
einen Bach noch einen kleinen Fluss mit einer Kriimmung. Das bestétig-
te auch ein alteingesessener Ortsbewohner. Das Flissel, s. von Unwiirde,
eher als Rinnsal als als Bach zu bezeichnen, kommt als Namenmotivation
schwerlich in Frage. Eine Flusskriimmung weist nur das Lébauer Wasser
bei Georgewitz auf, zu weit entfernt, um fiir die Namengebung in Betracht
zu kommen. Wir iibernahmen die Deutung aoso. *Unéwér ,Siedlung des
Unéwér’, entgegen H. SCHUSTER-gEWC, nicht von J. MescHGaNG, der ,Ort
des Uvér’ ansetzt, sondern von B. Koenirz."*! Auch stimmt es nicht, dass
das Wort wujef im Obersorbischen nicht bekannt ist. Das mag heute so
sein, es findet sich aber in alteren Worterbiichern."? Die Belegreihe von
Unwiirde lasst sich nunmehr durch einen wichtigen Zwischenbeleg aus
dem Jahr 1390 ergdnzen, durch den Herkunftsnamen Hennig Unwirt, den
ein aus Unwiirde stammender Lobauer Biirger trug.'*® Bei und nach der
Eindeutschung von aoso. *Unéwér fiel, wie der erste Beleg zeigt, die zwei-
te Silbe aus, was sehr oft vorkommt. Das -n- dieser Silbe taucht danach
aber wieder auf, erstmals in Unwirt, dessen auslautendes -f sich als t-Epi-
these, d. h. t-Antritt wie z. B. bei dem dt. EN Schreinert < Schreiner erklaren
lasst. *Unéwér konnte aber durch Epithese auch *Unwird oder *Unwirde
ergeben, wonach dann deutsche Sprecher den Namen mit mhd. unwirde,
frnhdt. unwird ,Schmach, Unehre usw.” identifizierten. Geht man, wie H.
SCHUSTER-gEWC, von *Uwér aus, bleibt das Aufkommen des -n- und die
Ursache fiir die Umdeutung zu unwirde unerklart. Genaue VergIN fan-
den sich bislang noch nicht, abgesehen von tschech. Unerdzka < *Unéraz <
*Unérad + jo."*

Wicknitz, Diirr-/ Wétenca, 0so. Kamenz. Die von H. SCHUSTER-SEWC
verfochtene Erklarung *Vétvnica ,Ort der Vétpnici, die einst die in der
Nahe vorbeifithrende Via Regia bewachten’, liefle sich im Gegensatz zu
dem von uns angenommenen *Weétanici ,Siedlung der Leute des Wétan’
dann akzeptieren, wenn es geldnge, stichhaltige auflersprachliche Ar-
gumente fiir eine derartige Benennung der Siedlung beizubringen. Bis

141 Siehe WenzeL 2008¢, 90; ALtMANN 2006, 24 f. (Deutung des ON durch B. Koenirz),
51-167 (Beschreibung der Landschaft mit Lokalisierung des Fldssel). Eingesehen
wurde von uns die Topographische Karte 4854-SW Lobau Nord. Hg. vom Landes-
vermessungsamt Sachsen, Dresden 1998.

142 PrunL 1866, 902; KraL 1986, 765.

143 SkrLIGER 1921, 151.

144 HosAk/SrAMEK 1980, 1T 642
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dahin miissen *Vétonica sowie das frither schon erwogene *Vétnici ei-
ne reine Hypothese bleiben. Ubrigens legten wir diesem ON nicht, wie
K. Henast schreibt, die Kurzform Vitan sondern Wétan zu Grunde.'® Dass
in der deutschen Uberlieferung das -a- in der zweiten Silbe des von uns
rekonstruierten ON *Weétanici zu -e- abgeschwacht wurde, ist, entgegen
H. Scuuster-Sewc, durchaus normal. Unklar bleibt das bei ihm in Klam-
mern stehende , asorb. Hilfskrieger”. Von solchen war bei uns niemals die
Rede, das konnte sich nur auf *Veétonici beziehen.

Die ,,Anmerkungen ...” von HEINnz ScHusTER-SEwe haben die Erforschung
der Lausitzer ON einen weiteren Schritt vorangebracht, wenn man sich
auch nicht allen seinen Deutungen anschliefien kann.
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