Hans Zikmund

Die Namen der
Sowjetunion-Nachfolgestaaten

Die aus der Sowjetunion hervorgegangenen Staaten haben Namen, deren
Wiedergabe im Deutschen z. T. recht mannnigfaltige Probleme aufwirft.

Die russische Namensform ,,CoapyzkectBo HezaBucumbix ['ocy-
mapcts wird im Deutschen durch ,, Gemeinschaft Unabhéingiger Staa-
ten* iibersetzt. Im Wort klingt englisches commonwealth an. Es ist im
Deutschen durchaus gut durch ,,Gemeinschaft* und keineswegs schlech-
ter als durch das Kompositum ,,Freundschaftsbund“!' wiedergegeben. Die
Genitivpluralform kann gar nicht anders als durch ,,/von/ Staaten* iiber-
setzt werden. Das Adjektiv ,,He3aBUCHMBIX  ist im Russischen zwar eben-
falls kein Fremdwort, aber keineswegs gliicklich gewihlt worden. Daf es
an Stelle von eher passendem ,,cyBepeHHbIX" steht, erklirt sich offenbar
aus den sich iiberschlagenden Ereignissen beim Auseinanderbrechen der
Sowjetunion. Gab es doch fiir den jetzt feststehenden Namen solche Vor-
formen wie Coro3 CoBerckux CyBepeHHBIX Pecny6nuk (4. 6. 1991),
Coro3 Cysepennbix ['ocygapcrs (14. 6. 1991), Coro3 HezaBucumpIx
Pecny6muk (5. 9. 1991). Angestrebt war offenbar eine Gemeinschaft von-
einander (vor allem von der zentralistischen Sowjetunion) unabhingiger
Staaten. Vermutlich sollte die Wahl des Adjektivs ,,He3aBUCHMBIX" eher
die Forderung der noch verbliebenen Unionsrepubliken nach Uberwin-
dung der Dominanz RuBlands zum Ausdruck bringen. Noch bevor die
,,Gemeinschaft” durch die drei Staaten RuBland, Ukraine und WeiBruB-
land am 31. Mirz 1992 gegriindet wurde, hatten nimlich die einzelnen
Republiken zunéchst Souverénititserklidrungen (vor allem 1990) und da-
nach Unabhingigkeitserklarungen (1991) abgegeben. So ist es nur allzu
verstandlich, wenn das Anfang April 1996 gebildete engere Biindnis zwi-
schen RufBland und WeiBruBland den Namen ,,Gemeinschaft Souveriner
Republiken* erhalten hat.

Die deutsche Namensform ,,Gemeinschaft Unabhéingiger Staaten® ist
in einer Hinsicht exakter formuliert als die festgeprigte Form ihrer Vor-
gdngerin — der ,,Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken®, denn sie
enthilt nicht den bestimmten Artikel im Genitiv des Adjektivs. Die For-
mulierung ,,Gemeinschaft der Unabhingigen Staaten‘ wiire nur dann ge-
rechtfertigt, wenn der neue Name des Staatenbiindnisses einen die geo-
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graphische Lage kennzeichnenden Zusatz enthielte — etwa ,,Gemeinschaft
der Unabhingigen Staaten Osteuropas und Nordasiens® (so zu Recht z.
B. im Namen der nur 1922 existenten ,,Foderativen Union der Sozialisti-
schen Sowjetrepubliken Transkaukasiens®). Aber auch in dieser Form wire
der bestimmte Artikel entbehrlich, zumal nicht sdmtliche Staaten Ost-
europas gemeint sind.?

Somit verrit auch der in Rede stehende Name den noch recht proviso-
rischen Charakter dieses mehr oder weniger losen Staatenbiindnisses. Da
Staaten normalerweise, eo ipso unabhingig sind, besagt der neue Name
eigentlich nur, daf es sich um eine Staatengemeinschaft handelt. Auch
aus diesem Grunde wire eine Erweiterung der jetzt giiltigen Namens-
form durch eine Erwihnung der geographischen Lage wie ,,Osteuropa
und Nordasien® durchaus aussagekriftiger, auch wenn der jungen Staa-
tengemeinschaft keineswegs alle Staaten Osteuropas angehoren. Wird doch
auch in West- und Mitteleuropa der Europabegriff strapaziert, wenn z. B.
mit der ,,Europédischen Gemeinschaft®, der ,,Europdischen Union* nicht
ganz Europa gemeint ist. So konnte man sich durchaus vorstellen, da3 die
neue Staatengemeinschaft, so sie einmal fester gefiigt ist, einmal ,,EBpa-
suiickoe CoppyzxecrBo HesaBucumsbix I'ocynapers® —,,Gemeinschaft
Unabhéingiger Staaten von Eurasien* heifien konnte.?

Die russische Initialabkiirzung CHTI ist nicht so lang wie CCCP, ihre
deutsche Entsprechung GUS potentiell sogar nur einsilbig* (gegeniiber
der — auch wegen des bereits kritisierten Artikels — unférmigen Abkiir-
zung UdSSR). Eine andere Kurzform, wie sie in Gestalt von ,,Sowjetuni-
on“ (,,CoBerckuit Coro3‘) bestanden hatte, gibt es fiir die neue ,,Ge-
meinschaft® nicht.

Mit dem eingetretenen Zerfall der Sowjetunion wurden die souverin
gewordenen ehemaligen Unionsrepubliken im Verstindnis Rufllands zu
dessen ,,nahem (bzw. niherem) Ausland “ (OnuxHee 3apydexsne). Die-
se, gewisse Anspriiche Ruflands andeutende Ausdrucksweise ist im Rus-
sischen schon zu einem festen Terminus geworden, auch wenn dahinter
so manche politische, militdrische, sprachpolitische, ja sogar soziale Im-
plikationen aufscheinen; man denke nur an die Verabschiedung entspre-
chender Gesetze iiber die neuen Staatssprachen und die Neubestimmung
der Stellung der russischen Sprache auflerhalb Rufllands, an die staats-
biirgerlichen Rechte der zu Ausldndern gewordenen Russen in den neuen
Staaten und nicht zuletzt an neue russische Formen zahreicher Namen
der aufBerhalb Rufllands gelegenen geographischen Objekte.

Die neue Staatsbezeichnung fiir RuSland, das grofite GUS-Land, hat
zwei Formen — eine lange und eine kurze: Poccuiickas depepanust und
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Poccust. Laut Verfassung des neuen Staates vom 12. 12. 1993 (Art. 2,
Abs. 2) sind diese Namensformen gleichwertig, rangidentisch.” Dabei muf
offenbar die lingere Form als die feierlichere, formlichere, als diejenige
gelten, die ausdriicklich den Staat und nicht nur das Land an sich hervor-
hebt.

Der neue Staat enthilt in seinem langen Namen nicht wie zu sowjeti-
schen Zeiten die Wortgruppe ,,(pefiepaTuBHas pecnyoauka‘ (wie noch
in der Vollform von PC®CP/RSFSR), sondern das Substantiv ,.pezepa-
musi. Der Name konnte nicht ,, @egeparnmst Pecny6muk Poccun® oder
,Denepanus Poccuiickux Pecy6muk™ lauten, weil es im neuen Staat
RuBland — so sonderbar das auch klingen mag — keine eigenstindige Re-
publik Rufland gibt.

Der staatsrechtliche Terminus ,,Foderation‘ (an Stelle etwa von ,,Bun-
desstaat*, ,,Staatenbund* oder ,,Konfoderation*) kennzeichnet den Cha-
rakter des neuen Staates zwar nicht néher, ist aber in weitere Weltspra-
chen leicht iibersetzbar, weil lexikalisch als ,,Internationalismus‘ iiber-
nehmbar.

Im Deutschen findet man den vollen Namen des neuen Staates bisher
meistens als ,,Russische Foderation* wiedergegeben. Gegen diese Art der
Ubersetzung spricht einiges, denn dem Kern des Staatsnamens liegt nicht
das Morphem pyc-, sondern das Morphem pocc- zugrunde. Die von die-
sen beiden Morphemen abgeleiteten Substantive lauten Pych und Poccust.
Die Form Pych bezeichnete den altrussischen Staat, die Form Poccus
hingegen kam erst im 15. Jahrhundert auf. Wiahrend sich das Adjektiv
pycckuii auf das russische Volk, die russische Nation, die russische Spra-
che bezieht, deutet das Adjektiv poccuiickuii auf das russische Land,
den russischen Staat, also RuBland hin, so daB es im Deutschen durch
,ruBlindisch® wiedergegeben werden miifite (vgl. ,finnléndisch, livldn-
disch, kurlindisch*). Entsprechend bezeichnet das substantivierte Adjek-
tiv pycckmit bzw. pycckas nur den Angehorigen bzw. die Angehorige der
russischen Nation, wihrend poccHsHUH bzw. poccusinka nicht nur ihn
bzw. sie, sondern auch jeden anderen Angehdrigen bzw. jede andere An-
gehorige des Vielvolkerstaates RuBland bezeichnet.

Die deutsche Entsprechung des Landes- und Staatsnamens ist eindeu-
tig und unstrittig ,,RuBland* (vor mehreren Jahrhunderten noch: ,Reu-
Benland®). Die Bezeichnung ,,Russische Foderation* hingegen ist als Dis-
kreditierung aller nichtrussischen Nationen, Nationalitéten und Volker-
schaften RuBlands miBdeutbar. Dabei spielt es keine Rolle, ob die Ange-
horigen dieser Nationen, Nationalititen und Vélkerschaften selbst ein
Interesse dafiir zeigen, wie der Name der Foderation, der sie angehoren,
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ausgerechnet im Deutschen lauten soll (umgekehrt hat es seinerzeit be-
kanntlich erhebliche diplomatische Auseinandersetzungen dariiber gege-
ben, wie der Name der Bundesrepublik Deutschland im Russischen lau-
ten sollte — ®enepatuBHas Pecnybnuka ['epmanus, wie die Diploma-
ten, die den Alleinvertretungsanspruch der BRD durchzusetzen hatten,
forderten, oder ®epnepatuBnas Pecnyonuka ['epmanuu , wie die Ver-
treter der Sowjetunion und der DDR verlangten).

Gewil} lautete der volle Name der RSFSR im Deutschen ,,Russische
Sozialistische Foderative Sowjetrepublik®, doch wire auch dieser (heute
wegen seiner Lange grotesk klingende) Name exakter durch ,,Foderative
Sozialistische Sowjetrepublik Ruflland* iibersetzt worden, auch wenn
dadurch zwischen der russischen und der deutschen Form der Abkiirzung
(PCOCP — RSFSR) keine direkte Buchstabenentsprechung mehr bestan-
den hitte (die Abkiirzung hitte dann im Deutschen konsequenterweise
FSSR oder FSSRR lauten miissen).

Spricht man also heute im Deutschen von einer ,, Russischen Foderati-
on“, so wiederholt man den Fehler, der im Deutschen mit Bezug auf die
RSFSR gemacht worden war und jahrzehntelang geduldet wurde. Dieser
Fehler diirfte wohl auch durch die englische Entsprechung fiir RSFSR
gefordert worden sein, denn im Englischen gibt es von Russia nur eine
adjektivische Ableitung, ndamlich Russian, die sowohl ,,russisch* als auch
,ruBlandisch® bedeutet. Im Franzosischen heif3t der neue Staat RuB3land
,.Fédération du Russie* und nicht etwa ,,Russe Fédération. Auch im Eng-
lischen wire daher die Form ,,Federation of Russia“ exakter als die Form
,,Russian Federation®.

Somit ist die einzig richtige deutsche Wiedergabe von ,, Poccuiickast
Depepanus nicht ,,Russische Foderation®, auch nicht (etwas umstand-
lich) ,,RuBldndische Foderation®, sondern (attributivisch): ,,Foderation
RuBland* (auch die ,,Bundesrepublik Deutschland* heif3t ja nicht ,,Deut-
sche Bundesrepublik®).

Die Einebnung des Unterschieds zwischen ,,russisch® und ,,rullan-
disch* war vermutlich durch midestens zwei Tatsachen begiinstigt wor-
den, einmal durch die bislang notwendigerweise zentralistisch geforderte
Vorrangstellung der russischen Sprache gegeniiber den anderen Sprachen
innerhalb der Sowjetunion und dann dadurch, da6 z. B. im Deutschen das
Adjektiv ,,deutsch® nur allzu oft nicht nur auf die deutsche Sprache und
die deutsche Nation, sondern auch auf die Zugehorigkeit zum Staat
Deutschland bezogen wird. Ein charakteristischer Beispiel hierfiir ist eine
entsprechende Formulierung in der Berliner Verfassung. Dort heiflen die
beiden ersten Abschnitte von Artikel 1 ndmlich: ,,Berlin ist ein deutsches
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Land und zugleich eine Stadt. Berlin ist ein Land der Bundesrepublik
Deutschland*.” Eine einfachere Formulierung ohne jegliche Moglichkeit
einer nationalistischen Auslegung wire: ,,Die Stadt Berlin ist ein Land
der Bundesrepublik Deutschland.” Ahnlich heifit es in Artikel 2 dieser
Verfassung: ,, Trager der 6ffentlichen Gewalt ist die Gesamtheit der Deut-
schen, die in Berlin ihren Wohnsitz haben.” Damit wird nicht eindeutig
zum Ausdruck gebracht, dafl auch Nichtdeutsche mit deutscher Staatsange-
horigkeit, die im Besitz eines Personalausweises der Bundesrepublik
Deutschland sind, ,,Trager der 6ffentlichen Gewalt* sind.®

Von den Namen der 14 aus Unionsrepubliken hervorgegangenen, nun-
mehr unabhédngigen Republiken haben sechs im Deutschen konstante
Entsprechungen: Armenien, Estland, Lettland, Litauen, Kasachstan, die
Ukraine (stets mit dem bestimmten Artikel) und Usbekistan.

Die Schreibweise Tadshikistan hatte vor allem in der DDR eine feste
Tradition, sie ist gesamtdeutsch ohne grofen Schaden durch ,, Tadschiki-
stan ersetzbar, allerdings nur dann, wenn der kyrillische Buchstabe 3 in
jeder anderen Stellung, also nicht nach g, im Deutschen durch ,,sh* und
nicht ebenfalls durch ,,sch* transkribiert wird.

Schon immer drgerlich war die Verwendung der russisch beeinfluBten
Formen ,,Grusien* und ,,Grusinien® fiir Georgien, denn Sprache, Nation
bzw. Land hieen von jeher georgisch, Georgier bzw. Georgien.

Die weiBrussische Form Benapycek heifitim Russischen Benmopyccust;
sie hatte im Deutschen zwei Entsprechungen: die in der DDR verwendete
eindeutig durch das Russische beeinfluBte Form ,,BeloruBland* und die
Form ,,WeiBruBland®, die es schon vor dem zweiten Weltkrieg und auch
danach in der BRD gegeben hatte. Die Form ,,WeiBruBland* wurde in
der deutschsprachigen Literatur der Sowjetunion und in der DDR wohl
auch aus ideologischen Griinden gemieden, offenbar deshalb, weil jegli-
che Anspielung an die ,,Weien* (als die zaristischen Monarchisten, im
Gegesatz zu den ,,Roten*) vermieden werden sollte.

Die deutschen Landernamen Aserbaidschan (Aserbaidshan), Kirgisien,
Turkmenien und Moldawien bekamen nach dem Zerfall der Sowjetunion
Konkurrenten in Gestalt der originalsprachlichen Formen Azarbaycan,
Keipreizcran, Moldova und Tiirkmenistan. Wie sollen diese Namen heute
im Deutschen wiedergegeben werden?

In der Republik Aserbaidschan wird Aserbaidschanisch, die Sprache
der Aseri, seit dem 22. 12. 1992 nicht mehr kyrillisch, sondern - nach
tiirkischem Vorbild — lateinisch geschrieben. Soll man deswegen auch im
Deutschen nicht mehr ,,Aserbaidschan®, sondern ,,Azorbaycan‘ schrei-
ben? Offenbar nicht, denn wir gehen ja auch im Falle der Namen fiir
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Estland, Lettland und Litauen — im jeweiligen Original heilen sie: Eesti,
Latvija und Lietuva —, aber auch im Falle der Orginalnamen fiir Armeni-
en (,,Hayastan) und Georgien (,,sakharthwelo*) nicht von diesen aus,
sondern bleiben bei den bisherigen deutschen Exonymen. Eine zum Laut-
wert der Buchstaben z und ¢ (ndmlich [z] und [d3]) zusitzliche Schwie-
rigkeit ergibe sich durch den im lateinischen Grundalphabet nicht vor-
handenen Buchstaben 9, der in der neuen, lateinischen Schriftform des
aserbaidschanischen Namens enthalten ist, er wire allenfalls durch 4 (oder
€?) ersetzbar.

Ahnlich verhilt es sich mit dem Namen fiir das Land und den Staat
Tiirkmenistan, in dem die Staatssprache (seit 1993) nicht mehr kyrillisch,
sondern ebenfalls lateinisch geschrieben wird. Hier wire allerdings der
Ubergang von ,,Turkmenistan‘ zu ,, Tiirkmenistan® im Deutschen einfa-
cher. Die neue Form konnte gegeniiber der bisherigen Form ,, Turkmeni-
stan‘ zugleich deutlich machen, da3 es sich um ein neues Land, einen
neuen Staat handelt. Zu dieser Form gibt es iibrigens keine Langform
(etwa in Gestalt von ,,Republik Tiirkmenistan®; vgl. auch ,,die Ukraine®,
zu der es ebenfalls keine Vollform ,,Republik Ukraine* gibt). Wenn seit
dem 10. Juli 1995 im Russischen zu der Vollform ,, Typkmenucran® die
Kurzform ,, Typkmernus vorgeschrieben ist'’, dann sollte das m. E. nicht
dazu verleiten, diesen Unterschied im Deutschen nachzuahmen.

Mit Bezug auf die deutsche Bezeichnung fiir das Land Kirgisien, das
im Kirgisischen Ksipreizcran heiflt, gab es in den letzten vier Jahren ein
besonders grofies Durcheinander. Es reichte von der morphologisch fal-
schen Form ,,Kirgistan (so sogar im ,,Einheitsduden* von 1991!) mit der
Nebenform ,,Kyrgystan“ bis zu der neuerdings in Umlauf gebrachten,
ebensowenig berechtigten Form ,,Kirgisistan®. Fiir den amtlichen russi-
schen Sprachgebrauch auf Karten gilt seit dem 10. Juli 1995 die Form
Kupruswus . Sie soll an die Stelle der vorher ebenfalls verwendeten Form
,,KbIpreizcras* bzw. der russisch assimilierten Form ,,Kupruscran® tre-
ten. Man sollte daher auch im Deutschen wieder zu der vertrauten Form
Kirgisien zuriickkehren und so dem bisherigen Wirrwarr ein Ende setzen.
Die Form ,Kirgisistan wiirde zwar zu den Formen ,,Tadschikistan®,
., Tiirkmenistan“ und ,,Usbekistan* passen, ist aber deshalb abzulehnen,
weil sie die tiirkische und nicht die kirgisische Wortbildungsstruktur wi-
derspiegelt (im Tiirkischen heifit auch Kasachstan — ,,Kazakistan®).

Die Landesbezeichnung Moldova ist mit dem Namen des heute in
Ruminien flieBenden, siidostlich der Stadt Roman in den Siret miinden-
den Flusses identisch (im 17. und 18. Jahrhundert noch innerhalb des
damals als Moldova bezeichneten Gebiets). Soll nun zur Benennung des



80 Hans Zikmund

neuentstandenen souveridnen Staates siidwestlich der Ukraine im Deut-
schen das seit Anfang des Jahrhunderts (auch bei Benjamin Ritter'") be-
legte Exonym in Gestalt von Moldau, die ruménische Originalform
Moldova oder eine dritte Form verwendet werden?

Substantive auf -a fiir Namen von Liandern sind im Deutschen nicht
ungewohnlich (so z. B. Angola, Guinea, Westsamoa), darunter befindet
sich offenbar aber kein Name auf -ova. Das Exonym Moldau entspréche
nur in entfernter Weise dem Exonym Moskau (fiir Mocksa). Im Deut-
schen gibt es bereits das Exonym Moldau fiir den in Tschechien flieBen-
den FluB Vltava, so daB das ein Grund dafiir wire, ein gleichlautendes
Exonym fiir ein anderes geographisches Objekt (noch dazu von anderer
Art: FluB vrs. Land) zu meiden. Eindeutig als Name eines Landes wire
indessen eine Form wie Moldovien ausgewiesen (vgl. ,,Skandinavien*
oder jetzt auch ,,Mordowien® fiir russisches ,,Moposus*). Diese Form
benotigt nicht wie die Moldau (und die Ukraine) den Artikel. Sie wiirde
sich durchaus von der auf der russischen bzw. ukrainischen Form Mounpa
Bus bzw. Momgasis beruhenden deutschen Form ,,Moldawien abheben,
die somit fiir die ehemalige Unionsrepublik reserviert bliebe. (Die Na-
mensform ,,Moldauland wire deshalb abzulehnen, weil sie wiederum
als ein Land an dem FluB Moldau/Vitava mifideutbar wire.) Fiir die
Sprachbezeichnung bleibt natiirlich das Adjektiv ,,moldauisch* erhalten,
wihrend sich fiir den heutigen Angehorigen bzw. die heutige Angehorige
des Volkes und Staates die Formen ,,Moldovier* und ,,Moldovierin® an-
bieten.

Weitere Probleme der Wiedergabe im Deutschen ergeben sich im Fal-
le mehrgliedriger Eigennamen, die aus einem spezifisch onymischen und
einem generischen Teil bestehen.

Die im Deutschen zu verwendenden Entsprechungen fiir die Namen
der 12 Staaten, die in ihrem Namen eine Entsprechung fiir das Substantivy
Republik tragen, sollten sich in ihrer Struktur nicht nach der russischen,
sondern nach der originalsprachlichen Wortbildung richten — also: Repu-
blik Armenien, Republik Aserbaidschan, Republik Estland, Republik
Georgien, Republik Kasachstan, Republik Kirgisien, Republik Lettland,
Republik Litauen, Republik Moldovien, Republik Tadschikistan, Repu-
blik Usbekistan, Republik Weifiruland; dabei wird der Namensform
,»Republik Estland* gegeniiber der ebenfalls moglichen Form ,,Estnische
Republik* der Vorzug eingeraumt, wird doch auf diese Weise eine ein-
heitliche Art der Wiedergabe dieser zwolf Republiken im Deutschen er-
reicht.

Dies entspricht eher der Tatsache, daf} die betreffenden Republiken in
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einem entsprechenden Gesetz die Sprache ihrer Nation zur Staatssprache
erhoben haben und die russische Sprache nur noch die Rolle einer Ver-
kehrssprache spielt. Gewi3 muB3 man in der phonetisch-phonologischen
Ausprigung der Landesnamen gewisse russische Spuren, die sich in den
entsprechenden deutschen Exonymen widerspiegeln, im Deutschen bei-
behalten (Kasachstan, Kirgisien, Tadschikistan, Usbekistan) — das er-
fordert offenbar die Kontinuitdt der Namensverwendung —, doch sollte
man bei der Wiedergabe der Wortbildungsstruktur der Staatsnamen von
der originalsprachlichen und nicht mehr von der russischen Form ausge-
hen.

Ahnliche Probleme wie bei den hier skizzierten tauchen auf, wenn
man die deutsche Wiedergabe der Namen der 21 Territorien mit dem Sta-
tus einer Republik innerhalb der Foderation Ruflland sowie der zehn
Autonomiebezirke mit ihren Voll- und Kurzformen erortert.

Anmerkungen:

1 Vgl. Roland GOTZ u. Uwe HALBACH. Politisches Lexikon GUS, Miinchen 1993, S.
9%

2 Die zuweilen anzutreffende Schreibweise ,,Gemeinschaft unabhéngiger Staaten* ent-
spricht nicht den Regeln der deutschen Orthographie, weil es sich unzweifelhaft um
einen Eigennamen handelt (vgl.: Der Grofie Duden..., Leipzig 1976, S. 646, Regel
258; Duden, 20. Aufl., Mannheim 1991, S. 35, Regel 76, 21. Aufl., Mannheim 1996,
S. 53, Regel 102).

3 Sosoll der Prasident Kasachstans im Sommer 1994 als neuen Namen ,,Euroasiatische
Union* vorgeschlagen haben (vgl. Uwe HALBACH, Politische Entwicklung der Ge-
meinschaft unabhingiger Staaten. — Informationen zur politischen Bildung. 249. Bonn,
Oktober 1995, S. 5)

4 Vgl. das Wortspiel ,,russisch — gussisch® im folgenden Satz: ,,Im Berlinale-Wettbe-
werb gab es seit Jahrzehnten zum erstenmal keinen russischen oder zumindest
,gussischen‘ Film mehr* (,,Berliner Zeitung* vom 26. 2. 1996, S. 3)

5 Wenn Dietrich FRENZKE in seiner Schrift ,,Die russischen Verfassungen von 1978
und 1993%, Berlin 1995, S. 271, ,,paBHO3HauHbI" mit ,,gleichbedeutend* iibersetzt,
dann ist das nicht richtig, denn die beiden Namensformen haben keineswegs den glei-
chen Bedeutungsinhalt.

6 Probleme gibt es eher mit der Ubersetzung der adjektivischen Ableitungen in Gestalt
von (hefiepaTHBHBIM; 50 ist z. B. die Formulierung zur Charakterisierung des neuen
Staates in der Verfassung von 1993 — gemokparuyexoe efiepaTUBHOE IPABOBOE
rOCy/lapcTBO ¢ pecnyOnnKkaHcKoi hopMoit ynpasienusi — wohl richtiger so iiber-
setzt: ,.ein auf einem Biindnis beruhender demokratischer Rechtsstaat mit der Regie-
rungsform einer Republik* (und nicht wie bei D. FRENZKE, S. 271: ,.ein demokrati-
scher foderativer Rechtsstaat mit republikanischer Regierungsform*).

7 Vgl. die Stellungnahme ,,Deutschtum hoch im Kurs* von Otto SCHUSTER in der
»Berliner Zeitung® vom 12. 9. 1995
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Informationen zur Volksabstimmung am 5. Mai 1996 iiber die Bildung eines gemein-
samen Bundeslandes Berlin-Brandenburg, S. 19 (Prdambel des Neugliederungs-Ver-
trags).

Im iibrigen muB man nach der offiziellen Verfiigung der Reform der deutschen Ortho-
graphie nicht nur die geographischen Termini F/uf3 und Paf3, sondern auch die Léinder-
und Staatennamen RuBland und WeiBruBland an der entsprechenden Stelle nicht mit
B, sondern nur noch mit ss schreiben: ,, Russland“ und ,, Weifirussland . Das ist schon
deshalb erwiihnenswert, weil dem MiBverstindnis vorgebeugt werden muB, daf die
Reform iiberhaupt keine Eigennamen betreffen wiirde. Vgl.: Heinz-Dieter POHL, Kla-
genfurt: Uberlegungen zur Schreibung geographischer Namen Osterreichs im Hin-
blick auf die bevorstehende Rechtschreibreform. — In: Osterreichische Namenforschung. -
22-23 (1994-65).

so in der Anweisung des Leiters des Foderationsdienstes fiir Geoddsie und Kartogra-
phie RuBlands — N. D. Shdanow — Nr. 6 - 1853 vom 10. Juli 1995 an die Leiter der
Betriebe, Einrichtungen und Organisationen von Roskartografija.

Ritters geographisch-statistisches Lexikon. Neunte, vollstindig umgearbeitete, sehr
stark vermehrte und verbesserte Auflage. Unter der Redaktion von Johannes PENZLER.
Zweiter Band. Leipzig 1906, S. 271.
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