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Frequenzen" sowie den zusétzlichen Quellen- und Ortsverzeichnissen
erreichte das Manuskript einen Umfang von 1050 S., weshalb zwei Bin-
de geplant sind.

3) Die in Klammern stehenden Zahlen geben, jeweils durch einen Schrég-
strich getrennt, die Anzahl der Namentriger in der Niederlausitz,
der Oberlausitz und im Westbereich an.

4) Sorbischer Sprachatlas 8. Bearb. v. H. FASSKE, H. JENTSCH u. S.
MICHALK. Bautzen 1982, Karte 38.

5) Vgl. E. EICHLER u. H. WALTHER, Ortsnamenbuch der Oberlausitz II.
Namen- und Siedlungskunde. Berlin 1978, 131-133. .

6) G. BELLMANN, Slavoteutonica. Lexikalische Untersuchungen zum sla-
wisch-deutschen Sprachkontakt im Ostmitteldeutschen. Berlin/New York
1971, 172 mit Karte, 248ff. Vgl. auch W. WENZEL, Slawische Lehn- und
Reliktworter aus der Nieder- und Oberlausitz. - In: Studia Onomasti-
ca VI (= Beih. 13/14 der NI, Festschrift fiir E. EICHLER) 213f,

7) E. EICHLER u. H. WALTHER, Ortsnamenbuch der Oberlausitz, a.a.0., Kar-
te 6, S.218. Vgl. ferner Geschichte Sachsens. Hrsg. v. K. CZOK. Kap.
IT verf. v. H. WALTHER. Weimar 1989, Karte S.74.
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Miloslava Knappova

Zum Projekt eines slawischen Personennamenwsrterbuches

1. Fiir die gegenwdrtige Personennamenforschung, wie sie in den sla-
wischen (slaw.) Lindern betrieben wird, sind traditionelle synchroni-~
sche und diachronische Untersuchungsverfahren charakteristisch, bei de-
nen es im Rahmen der einzelnen Nationalsprachen um eine komplexe Be-
schreibung der Grundklassen der Personennamen (PN) und ihrer Entwick-
lung bzw. um den Personennamenbestand in einzelnen historischen Etap-
pen der betreffenden Volker geht. Ihr Ziel besteht gewshnlich darin,
ein Worterbuch der konkreten Personennamenklassen eines bestimmten Zeit-
raumes oder der Gegenwart zusammenzustellen (meist mit historischen Be-
legen, etymologischen Erkl#rungen, Vergleichsnamen aus anderen Sprachen,
Angaben zur Frequenz u.a.) oder Monographien verschiedener Art vorzule-
gen, z.B. zur Typologie von PN, zur Entwicklung einer konkreten Perso-
nennamenklasse, zur Analyse einzelner Wortbildungstypen oder zur Verwen-
dung von Wortbildungsmitteln, zu regional begrenzten Problemen u.&.

Zur Entwicklung der slaw. PN unter Einbeziehung ihrer historischen
Formen liegen mehrere grundlegende Arbeiten vor (MIKLOSICH, SVOBODA,
SCHLIMPERT u.a.), darunter auch historische Personennamen-Worterbiicher,
2.B. fiir das Polnische, die diese Probleme verhiéltnism&Big griindlich
behandeln. Gleiches 1dB8t sich nicht von den heute in den slaw. Sprachen
gebrauchten PN sagen, demnn ein synchroner Vergleich der Personennamen-
systeme der einzelnen slaw. Sprachen der Gegenwart fehlt zur Zeit noch.
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2. Beim gegenwdrtigen Stand der synchronen Erforschung der slaw. An-
throponymie stehen fiir die Mehrzahl der slaw. Sprachen Vornamenbiicher
zu den heute gebrauchten und gebr#uchlichen Vornamen (VorN) zur Verfii-
gung. Konkret besitzen solche Namenbiicher das Russische, Ukrainische,
.Bulgarisohe, Serbokroatische, Slowakische, Tschechische und Polnische.
Auch zu den Familiennamen (FaN) und ihrer Herkunft gibt es in einigen
slaw. Sprachen entweder Worterbiicher - so fiir das Russische, Bulgari-
sche, Tschechische, fiir Teilbereiche des Polnischen, Slowenischen, Ser-
bokroatischen ~ oder wenigstens Verzeichnisse von PFaN, die in der Regel
Angaben zur Lokalisierung oder zur Frequenz bringen. Inzwischen liegt
auch eine systematische Darstellung der sorbischen EN vor. Dariiber hin-
aus erschienen fir einige slaw. Sprachen Monographien iiber die Rolle
der PN in der gesellschaftlichen Kommunikation, ferner populédrwissen-
achaftlich ausgerichtete Handbiicher, die PN praktischen Bediirfnissen
und Interessen erschlossen.

3. Die Inangriffnahme von vergleichenden anthroponomastischen Unter-
suchungen (z.B. auch von Atlanten), die das Personennamenmaterial geo-
graphisch oder chronologisch darstellen, wurde bisher vor allem wegen
der ungeniigenden Materialbasis konkret noch nicht in Betracht gezogen
(RYMUT 1982). Es wurden jedoch Vorschliége zur Bearbeitung einiger an-
throponymischer Subsysteme unterbreitet. Am weitesten fortgeschritten
ist zweifellos die Modellanalyse der sog. "lebendlgen Namen", d.h. von
Namen, die zur nichtoffiziellen Benennung einer abwesenden Person ver-
wendet werden (V. BLANAR u. J. MATEJCK 1978, 1983).

Die Fachliteratur iiber die heute gebrauchten PN besitzt, besonders
in bezug auf die VorN, weniger in bezug auf die FaN, eine derart repri-
sentative Materialbasis, daB synthetisch vergleichende Arbeiten iiber-
greifenden Charakters in Angriff genommen werden konnen. Ihr Ziel wire
es, ilbereinstimmende Ziige der onymischen Systeme und der Personennamen=-
typen in den modermen slaw. Sprachen sowie ihr Funktionieren in der Kom-
munikation zu zeigen, ferner ihre Unterschiede, die durch die Spezifik
der einzelnen Sprachen, nationale Gewohnhelten und strukturelle Beson-
derheiten bedingt sind.

Fiir vergleichende slaw., Untersuchungen bletet sich die Vorbereitung
eines Slawischen Personennamenworterbuches (Anthroponomastikons), weni-
ger eines Personennamenatlasses an. Das Worterbuch macht vergleichende,
thematisch abgegrenzte synthetische Studien erforderlich. Aus diesem

" Grunde wurde auf der Sitzung der Internationalen Kommission fiir slaw.
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Namenforschung beim Internationalen Slawistenkomitee im Jahre 1987 in
Novi Sad von M. KNAPPOVA der Vorschlag unterbreitet, ein slaw. Anthro=
ponomastikon in Angriff zu nehmen, das eine gewisse Entsprechung zum
Slawischen Oikonymischen Atlas darstellen kidnnte. Nach diesem Vorschlag
sollten im Slawischen Anthroponomastikon sowohl der diachronische als
auch der synchronische Aspekt zur Geltung kommen. Da diachronischen Stu-
dien schon hinlénglich Aufmerksamkeit geschenkt wurde, wollen wir uns
hier auf synchronische Gesichtspunkte beschrinken.

4. Unter synchronischem Gesichtspunkt wird es sich als giinstig erwei-
sen, das Slawische Anthroponomastikon so zu konzipieren, daB beide
Hauptfunktionsglieder der anthroponymischen Systeme aller slaw. Spra-
chen erfaft werden, d.h. der VorN und der FaN, selbstverstd#ndlich mit
Begrenzung auf jene Namen, die slaw. Herkunft sind. Beide Grundarten
slaw. PN sollte man am besten mit Hilfe von drei Komplexen von Worter-
biichern oder Registern pridsentieren (Beispiele zur Illustration werden
vor allem fiir VorN angefiihrt), die den ersten Teil (der synchronischen
Komponente) des Slawischen Anthroponomastikons bilden wiirden. Ahnliche
Komplexe von Personennamenregistern wiren dann natiirlich auch im dia-
chronischen Teil 'des Anthroponomastikons zu finden. Fiir die synchroni-
sche Komponente des Anthroponomastikons sind drei Teile vorzuschlagen:

4.1, Ein Worterbuch (Register) der Lexeme, die zu Basen oder Kompo=-
nenten slaw., PN wurden, z.B. rad, slav, mil, mir, voj usw., und zwar
mit ihren Varianten in den einzelnen Nationalsprachen und mit Belegen
konkreter Namen, z.B. slav: tschech. Slavomir, Jaroslav, Slivek usw.,

russ. Stanislav, Slav, Slavij usw., skr. Slavoljub, Slavomir, Slavij,

Slavko usw., bulg. Slavomir, Slav, Slavin, Slavko usw.; rad: tschech.

Radmila, Radoslava, Radka usw., russ. Radomira, Radislava, Rada usw.,
skr. Radoslava, Radana, Radojka usw. - Ebenso wie bei den VorN wiren
auch bei den FaN Lexeme appellativischer Herkunft vertreten, z.B. nov~:

tschech. Novék. !QIEEEi usw., russ. Novikov, skr. Novak; kov-: tschech.

Kové¥, Kovar{k usw., poln. Kowal usw., skr. Kova&, KovaSevi&, nso.

Kowal, Kowallk, 0so. Kowar usw.
4,2. Ein Worterbuch (Register) der Anthropoformanten, wiederum mit

ihren Formen und Belegen aus den einzelnen slaw. Sprachen, z.B. fiir die
neutralen Grundformen der ménnl. VorN die Suffixe -ek, -im, -an, -o,
-ko, =ad u.a. (=im: tschech. Radim, Vadim, russ. Radim, Vadim u.a.,
poln. Radzym u.s.), der weibl. VorN die Suffixe -a, -ka, -ena, -ana,

-ava usw. (-ka: tschech. Zdefika, Radka usw., skr. u. bulg. Zlatka, Slav-



- 26 =

ka usw.). = Hierher wiirden z.B. auch die Suffixe gehdren, die eine Zu-
gehdrigkeit zum Ausdruck bringen und die sich bis in die Gegenwart in
FaN appellativischer und proprialer Herkunft erhalten haben: tschech.
-8 (Mat8j8), -goh (Berych), russ. -gv (Bopov), -ev, -inm, -ich (Dolgich),
skr. -i% (Petrovid) u.a.

Die angefiihrten zwei Worterbiicher, d.h. das Worterbuch der Lexeme
und das Worterbuch der Anthropoformanten wiren zu ergénzen durch Anga-
ben iiber den gegenwirtigen Gebrauch der Namen (z2.B. durch eine Charak-
teristik ihrer Frequenz) und eine areale Beschreibung (am besten durch
Verwendung von Kartenbeilagen) in den einzelnen slaw. Sprachen.

4.3. Ein Worterbuch der synchron, d.h. in der Sprache der Gegenwart
gebrauchten PN slaw. Herkunft mit den in den slaw. Einzelsprachen vor-
handenen entsprechenden Formen, z.B. (fiir die neutralen Formen der VorN)
tschech. slowak. russ. skr. bulg. Miroslav, poln. Mirosiaw; tschech.
slowak. Vladim{r, russ. ukr. bulg. skr. Vladimir, poln. Wiodzimierz;
tschech. Libu3e, slowak. LibuSa, poln. Libusza, russ. Ljubov, skr.
LjubuBa, bulg. Ljuba, tschech. Ludmila, Lidmila, slowak. L'udmila,
poln. Ludmia, russ. skr. bulg. Ljudmila.

5. Den zweiten Teil (des synchronen Komplexes) des Slawischen An-
throponomastikons kdnnte eine Modellanalyse bilden, und zwar

5.,1. der Systeme der offiziellen, amtlichen PN, d.h. der Kombination
der VorN und FaN, gegebenenfalls der Vatersnamen, in den einzelnen slaw.
Sprachen, z.B. tschech. Radek Navrdtil, skr. Milan Mogus (das System
und das Modell der Zweinamigkeit), russ. Vjadeslav Vadimovié Fedosjuk
(das System und Modell der Dreinamigkeit).

5.,2. der Systeme der nichtoffiziellen (sog. "ebendigen") Namen,
einschlieBlich der Koseformen, der Varianten von FaN, Beinamen (BeiN),
mundartlichen Formen, Hofnamen u.i. und eventuell ihrer in der Kommu-
nikation bedingten Abhiéngigkeit von verschiedenen sozialen Umgebungen ;
einer solchen Analyse miite allerdings eine anspruchsvolle Feldforschung
vorausgehen, die in #hnlicher Weise wie Dialektuntersuchungen vorzuneh-
men wdre, d.h. liber ein Netz ausgewdhlter Punkte.

6. Einen dritten Teil (des synchronen Komplexes) des Slawischen An-
throponomastikons kdnnten vergleichende, thematisch begrenzte monogra-
phische Studien bilden, die einzelne Elemente des synchronen anthropo=-
nymischen Systems zum Gegenstand haben. In Betracht kimen einmal die
Grundelemente (VorN und FaN) der offiziellen Benennungssysteme, zum an-
deren weitere Elemente der anthroponymischen Systeme, die der nichtof-
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fiziellen Benennung und der Unterscheidung von Einzelpersonen diemen:
es geht hier also z.B. um Koseformen, Beil, Pseudonyme usw. sowie um
die konfrontative Analyse ihres derzeitigen Gebrauchs und ihrer Bildung
in den einzelnen slaw. Sprachen (es gibt z.B. zahlreiche Ubereinstim-
mungen in bezug auf die Bildung und den Gebrauch von BeiN im Tschech.
und Poln.). In der ersten Phase der Vorbereitung dieses Teiles des An-
throponomastikons bieten sich als Untersuchungsobjekt die in der Mehr-
zahl der slaw. Sprachen am griindlichsten bearbeiteten offiziellen, amt-
lichen Formen der VorN an, nicht jedoch deren Koseformen. Im Vergleich
zu den FaN ergibt sich dies verstindlicherweise dadurch, daB das System
der FalN im wesentlichen in sich geschlossen ist, FaN werden vererbt,
sie werden nicht fiir jede Einzelperson neu ausgewdhli, und neue FalN wer-
den nicht mehr gebildet, widhrend der Bestand an VorN sich in der Ent-
wicklung befindet, sich verdndert und ergénzt wird. Das vergleichende
Studium der VorN sollte auf der Grundlage der bisher in der USFR vor-
liegenden Erfahrungen und Ergebnisse im theoretisch-methodologischen
Bereich folgende Themenkreise erfassen:

- 1. Ein Vergleich des Repertoires der VorN der einzelnen slaw. Spra-
chen unter dem Gesichtspunkt ihrer Herkunft und ihrer Entwicklung, d.h.
des Verh#dltnisses der slaw. zu den nichtslaw. Namen, des Eindringens
fremder Namen in den nationalen Namenbestand, der hierbei zur Geltung
kommenden Einfliisse usw.

- 2. Ein Vergleich der Vorschriften, die in den einzelnen Sprachen und
Staaten die Kodifizierung der VorN regeln, wobei auch interessiert,.in
welchem MaBe sich daran Sprachwissenschaftler beteiligen. Mit anderen
Worten, es geht um einen Vergleich der Sprachpolitik auf diesem Gebiet.

- 3, Ein Vergleich der Frequenz der einzelnen heute bei der Namenge-
bung verwendeten VorN und hier bestehender Entwicklungstendenzen.

~ 4. Ein Vergleich der in der Gegenwart vorherrschenden Motivationen
bei der Namenwahl.

- 5. Ein Vergleich in bezug auf die Widerspiegelung des Lebens der mo-
dernen Gesellschaft bei der Wahl von VorN.

AbschlieBend bleibt zusammenzufassen, daB die z.Z2t. vorliegenden Un-
tersuchungsergebnisse im Bereich der slaw. Anthroponomastik in den ein-
zelnen slaw. Sprachen es erforderlich machen, zu vergleichenden Arbei-
ten {iberzugehen. Als ein gangbarer Weg bietet sich hierzu die Vorberei-
tung eines Slawischen Anthroponomastikons an.

Redaktionell gekiirzt iibersetzt von Walter Wenzel
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Wilfried Seibicke

Ein '"Historisches deutsches Vornamenbuch"
Skizze eines Projektes'

I. Motivation

Seit Beginn meiner Beschiftigung mit der deutschen Personennamenkunde
und besonders den Vornamen (VorN) im Deutschen, d.h. seit ca. 1960, habe
ich mich darum bemiiht, durch Sammlung und Exzerption aller erreichbaren
einschléigigen Literatur eine solide Grundlage fiir meine THtigkeit als



	nam_inf_58_025
	nam_inf_58_026
	nam_inf_58_027
	nam_inf_58_028
	nam_inf_58_029
	nam_inf_58_030

