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Jana Pleskalova

Flurnamen metaphorischen Ursprungs

Die Flurnamen (F1N) metaphorischen Ursprungs sind ein fester Bestand-
tell der tschechischen Anoikonymie. Bei der Beantwortung der Frage, wel-
che Art von Bedeutungsverschiebung als lletapher anzusehen ist, gehe ich
von den Arbeiten J. HRABAKs und J. MISTRfKs aus.1) Im appellativischen
Wortschatz ist die lMetapher eine Art von Bedeutungsiibertragung. Sie er-
folgt auf der Grundlage der Ahnlichkeit oder des Gegensatzes von Begrif-
fen bzw. auf der Grundlage des Ersatzes von Wortern, die eine Quantitit
bezeichnen. Fiir den vorliegenden Beitrag wurden die F1N metaphorischen
Ursprungs aus einem Korpus von ca. 50 000 FIN herausgesucht (das ist
ein Viertel des gesamten bisher zusammengetragenen FlN-Materials). Sie
stammen aus 700 Gemeinden in 186 jeweils zusammenhiéngenden Territorien,
die gleichmiiBig iiber ganz Mihren und Schlesien (Slezsko) verteilt sind.z)

Das herangezogene llaterial 1dB8t sich in zwei Gruppen einteilen. Zur
ersten Gruppe gehdren die Namen, die won geographischen Termini (GT)
metaphorischen Ursprungs gebildet sind, z.B. Brdo, Homole, ggg{ Hreben,
Koz{ h%betx usw. In diesen Féllen kann von einer eigentlichen Bedeu-
tungsiibertragung in der Anoikonymie nicht gesprochen werden, denn die
Metaphorisierung verlief schon frither bei der Entstehung des GT (dabei
sei von der Frage abgesehen, ob in fermerer Vergangenheit der GT oder
FIN primdr war). Der Namengeber wihlte den Namen somit nicht wegen der
Ahnlichkeit des zu benennenden Objekts mit einem anderen Objekt, son-
dern benutzte den entsprechenden GT, dessen iibertragene Bedeutung in
der Benennungssituation als Grundbedeutung aufgefaBt wurde (z.B. brdo

(O S| oic:cs \Werk ist lizenziert unter einer Creative C 3.0 Lizenz. i [ y/3.0/de/
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als 'Hiigel', nicht als t\eberbaum'). Als GT werden hier die Worter ange-
sehen, bei denen diese (iibertragene) Bedeutung bereits im Slovn{k spisov-
ného jazyka ¢eského kodifiziert ist.

In vielen Fillen sind sich die Namenbenutzer der Beziehung der Ahn-
lichkeit mit einem anderen Objekt nicht mehr bewuBt; manchmal aber ist
der Bezug zwischen dem benannten geographischen Objekt und dem Objekt,
das die Benennung auf der Grundlage der Annlichkeit bewirkt hat, in un-
terschiedlichem MaBSe noch lebendig. So sind sich z.B. die Sprecher des-
sen bewuBt, daB der Higel Koz{ h¥bet 'Ziegenriicken' die Gestalt eines
Pierriickens hat. In der Kommunikation treten diese Assoziationen bei
den Namenbenutzern nicht mehr auf. In diesem Sinne stehen die F1N der

Gruppe I den lexikalisierten (automatisierten) Metaphern am néchsten,
die ein Denotat bezeichnen, ohne dabei irgendwelche Konnotationen her-
vorzurufen. Mit der Metaphorik in der geographischen Terminologie haben
sich bereits mehrere Forscher befaSt. In meinem Beitrag soll es vor al-
lem um die F1N gehen, die auf metaphorischem Wege entstanden sind, also
um die FIN der Gruppe II. FIN metaphorischen Ursprungs beruhen meist
auf der Ahnlichkeit oder auf dem Kontrast der verglichenen Objekte. Die
zweite Art von Metaphern driickt in unserem Material nur eine negative
Wertung des Objekts aus. Dieses Kontrastes sind sich die Namengeber be-
wuBt, denn die benannten Objekte sind im kleinen Kreis der Dorfbewohner
gut bekannt. So wurde z.B. ein wenig fruchtbares Flurstiick Zitgx ostirov
1 getreideinsel' genannt, ein Feld mit Bodenwellen Roviny 'Ebene'. Viel
zahlreicher sind F1N, die durch die Abnlichkeit des Flurstiickes mit an-
deren Objekten motiviert sind. Im Untersuchungsgebiet bezeichnen die
F1N im Prinzip #dhnliche Typen von Objekten, die #@hnliche Merkmale auf-
weisen (z.B. die verschiedenen Formen von Flurstiicken, trockenen Acker-
béden usw.). Ebenso gehdren die Namengeber dem gleichen lédndlichen Le-
benskreis an und gehen bei der VWahl verschiedener auffédlliger Merkmale
des Objekts als Benennungsmotive von den Vorstellungen aus, die von ih-
ren Erfahrungen und Kenntnissen abhéingen. Am hdufigsten vergleichen sie
die Gestalt der Flurstiicke mit Gegenstinden des téglichen Gebrauches
und mit Kdrperteilen. Deshalb treten einige F1N in ganz Mshren und
Schlesien auf. Die einzelnen Vorstellungen unterscheiden sich dadurch,
ob der Namengeber das Objekt als Fldche (als Umrif des Fléchenstiickes,
z.B. Nohavice 'Hose') oder als Korper (meistens bei FIN fiir Erhebungen
oder Bodenvertiefungen, z.B. Baba 'rundes Gebilde - Keule, Napfkuchen
usw.') auffast.
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1a) Die runde Gestalt des Flurstiickes motivierte die Bildung von FIN
von folgenden Appellativa: bachor 'Pansen', bochnik 'Brotlaib', Eepec
'Haube', M@_ﬂ’) 'Kopf!, homole+ 'Kegel!, klobouk 'Hut', Q_l.é"c_ 'Kuchen',
kolo 'Rad’, @" 'Kreis', makovice 'Mohnkopf', misa 'Schiissel’, rendlik
'Kasserolle', tvarizek 'Kidselaib' usw. (aus Raumgriinden wird nur eine
Auswahl aus dem Belegmaterial vorgestellt);

1b) léngliche Form: hrdlo' 'Kehle', hrtahi 'Kehlkopf', chobot® 'Riis-
sel', jazyk 'Zunge', jelito 'Blutwurst', krk 'Hals', nohavice 'Hose',
ocas 'Schwanz', ohdhka 'Wedel', puniocha 'Strumpf', rem{nek 'Riemen';

1¢) dreieckige Form: cvikl 'Zwickel', @"' *Keil';

1d) gekriimmte Form: bi& 'Peitsche', kriva fajka 'krumme Pfeife', had
'Schlange', kel *Keim', koleno 'Knie', 'Sense', Ableitungen vom

Verb lamat 'brechen, knicken' wie Poléma.na+, roh 'Horn';

1e) viereckige Form: Ctverec 'Quadrat', duzina 'FaBdaube', kabela
‘Dagche', kostka 'Wiirfel', kvadrat, plachta 'Leinentuch', tabule 'Ta-
fel'. Namen wie Ctverec, kvadrdt, kruh sind nicht eindeutig metaphori-
schen Ursprungs, denn die zugrunde liegenden Appellativa bezeichnen eben
das, was die Form eines Quadrates oder Kreises hat.

Eine groBSere Vorstellungskraft und Erfindungsgabe des Namengebers er-
fordert die Bildung von FIN, die ein Objekt von unregelmidBiger Gestalt
bezeichnen sollen. In diesem Fall entstehen Assoziationen der unter-
schiedlichsten Art, aber auch sie sind durch die Kenntnisse, die Exfah-
rungen und den ILebensbereich des Namengebers bestimmt.

1£) Der unregelmiBige UmriB der Flurstiicke motivierte die Bildung
von FIN aus diesen Appellativa: bota 'Schuh', basa 'BaSgeige', brambor
'Kartoffel', _’g}i]ﬁ 'Brille', cimbal 'Zimbel', citera 'Zither’, harfa
'Harfe', hvézda 'Stern', kabdt 'Mantel', kalhoty 'Hose', ki{dlo 'Flii-
gel', kuzelka 'Kegel', limec 'Kragen', lopata 'Schaufel', radlice
'Pflugschar’, srdce 'Herz', vaXetka 'Kochlsffel', zvon 'Glocke'.

1g) Unterschiedliche Vorstellungen, die durch das gesamte HuBere Aus-
sehen eines Flurstiickes mit unregelmiBiger Form hervorgerufen werden,
sphegeln sich wider in FIN wie Baba' 'Napfkuchen', Beran 'Hammel', Kozi
brada ‘'Ziegenbart', Chochol+ *Schopf', Jehelnik 'Nadelbiichse', Kolebky
‘Wiege', Bertova noha 'Teufelsful', Troky 'Trog', Vandl 'Mulde, Vanne'.

2a) Hdufig wird die Lage metaphorisch ausgedriickt - auf einem Hiigel:

Hrad8any, VySehrad, Golgota, Kalvérie, Alpy, Himaldje, Karpaty, Tatry;

2b) ~ am Wasser: Benéth 'Vensdig';
2¢) - im Tal: Bezednice 'Abgrund', My$i dfra 'lMauseloch';
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2d) - weit entfernt vom Dorf: Amerika+5), Argentina, Australie, Bal-
kén, Kamdatka, Kanada, Konec svéta 'Ende der Welt', Novy svét 'Neue
Welt!, Mexiko, Peking, Sarajevo.

3) Nur selten hat die groBe Bedeutung des Objekts den AnstoB zu ei-
ner metaphorischen Benennung gegeben: Ukrajina (ein neuer F1N fiir einen
grogen Schlag, der durch Zusammenlegung mehrerer kleiner Schldge gebil-

det wurde).
4) Ebenso selten ist die Bemennung auf der Grundlage einer &hnlichen
Funktion: Krematorium - fiir das Gelinde um eine Trockenanlage fiir Griin-

futter, aus der dichter Dampf aufsteigt.

5) Ausschlaggebend kann auch die Giite des Bodens sein: Balkén und
Bosna (steinige Pelder), Hnilika 'faules Getreide’, Rybnik *Teich’
(nasse Felder).

6) Eine interessante Untergruppe bilden die Namen, die auf Grund der
Ahnlichkeit mit einem bestimmten landschaftstyp, einem konkreten Gebiet,
einer Stadt, einem Wasserlauf usw. gegeben wurden, und zwar an Hand ver-
schiedener Merkmale: Prales "Urwald', Diungle 'Dschungel', Balaton,
Betlém 'Bethlehem', Marokko (ein drmlicher und nicht im ordentlichen

gustand befindlicher Teil der Gemeinde), Yerné more !'Schwarzes Meer'
(eine schmutzige Pfiitze), Pa¥{¥ 'Paris' (der modernste Teil der Gemein-

de), Piebtany (ein morastiger Teich).

7) Auch die Gegliedertheit des Objekts wird zur Quelle von Metaphern:
Yezance 'Nudeln', Potrhana 'Zerrissenes'.

8) Einen kompakten Typ bilden die Namen, die Symbolen nahekommen und
meistens metaphorischen Ursprungs sind: Peklo 'Holle', der Typ Satanuv
Y1{bek 'Satansrinne', Bert{ skéla 'Teufelsfelsen' usw. Die Wahl dieser
Appellativa ist durch Merkmale wie unfruchtbarer Boden, Lage im Tal,
wildes bzw. héBliches Gelénde motiviert; den Gegensatz dazu driickt der
FIN R4j 'Paradies' aus. Eine selbsténdige Gruppe sind die Namen metapho-
risch-metonymischen Ursprungs. Mit den Metaphern verbindet sie ein be-
stimmtes Merkmal des Objekts, das im Namen auf eine bestimmte Vorstel-
lung bezogen ist, aber gleichzeitig wird die Wahl des Namens von Umstén-
den einer Handlung oder der Handlung selbst beeinfluBt, die das Objekt
betraf. In unserem Material weist eine spezifische Gruppe von Namen die-
se Zilge auf. Diese Namen driicken eine negative Wertung aus: Almuzne "Al-
mosen', Eiﬂé ' pArmut !, Drahota 'Tenerung' oder aber seltenerer, eine po-
gitive - Radost 'Freude'.

Zwischen beiden Gruppen liegt ein breiter Ubergangsbereich; einige
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hdufige Namen stehen den GT nahe (Lopata, Koléng), denn sie werden oft
zur Bezeichnung von Objekten mit bestimmten Merkmalen verwendet. Ande-
rerseits stehen den echten appellativischen Metaphern in den Sachstilen
die Namen niher, in denen der Namengeber auf originelle Weise ein auf-
félliges Merkmal des Objekts sprachlich kodiert hat.

Derartige Namen treten in der Anoikonymie aber nur vereinzelt auf.
Der FIN Bryle bezeichnet Wiesen an zwei Teichen, an denen die Landstra-
Be vorbei fiihrt; P{smenka 'Buchstaben!, verstreute kleine Felder an ei-
nem Bach; BervotoGina 'Wurmmehl', ein Feld mit kriimeligen Boden, der
wie von Wiirmern zerfressenes Holz aussieht. Die Bedeutungsiibertragung
in der Anoikonymie weist einige spezifische Ziige auf, die darauf zuriick-
zufiihren sind, daB die Eigennamen (EN) Benennungseinheiten sui generis
sind. Bei ihnen kann nicht in dem gleichen Sinne wie bei Appellativa
von Bedeutung die Rede sein. Deshalb konnen FIN nur in dem Moment als
Metaphern gelten, in dem der Namengeber den Namen z.B. auf Grund der
Ahnlichkeit des geographischen Objekts mit einem anderen Objekt wéhlt.
Sobald die Metapher zum Namen eines konkreten Objektes wird, verliert
ihre appellativische Bedeutung ihre Relevanz, in den Vordergrund riickt
die Erfiillung der onymischen Funktion, und die Namen metaphorischen Ur-
sprungs verhalten sich dann wie die iibrigen FIN. Fiir ihr weiteres Be-
stehen ist nicht erforderlich, daB sie wie die poetischen Metaphern Vor-
stellungen oder irgendwelche Konnotationen auslisen; ihre primdre Aufga-
be ist vielmehr, ein konkretes Objekt zu benennen und es im Kreise ande-
rer Objekte eindeutig zu identifizieren.

Wegen ihrer Ungewohnlichkeit bedarf die Mehrheit der F1N metaphori-
schen Ursprungs keines Attributes und ist auch nicht mit Topoformantien
versehen. Meistens bewahren sie die Form des Appellativums oder EN, auf
die sie zuriickgehen (Brambor, Amerika), oder haben die Form einer indi-
rekten Benennung mit den Prépositionen v, na (Vv biEi, Na bochniku). To-
ponymische Suffixe und Attribute treten etwas dfter bei FIN aus GT meta-
phorischer Herkunft und bei Namen auf, die den GT nahe stehen.

Bei der Bildung von FIN spielt such die Metonymie eine bedeutende
Rolle. Eine ausfiihrlichere Behandlung dieser Problematik wiirde den Rah-

men dieses Aufsatzes sprengen, aber es sollen wenigstens die Namen an-

gefiihrt werden, bei denen iiber die metaphorische oder aber metonymische
Herkunft nur bei Kenntnis der Umsténde der Benennung entschieden werden
kann. Balkén bezeichnet z.B. metaphorisch ein steiniges Feld, aber ein

anderer FIN Balkan ist metonymisch entstanden, weil der Besitzer des
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Grundstiickes im 1. Weltkrieg auf dem Balkan gekidmpft hat. Vorwiegend
metonymischen Ursprungs sind Namen wie Argentinien, Bosna, Ha.beE+ "Abes-
sinien', Kandia, Korea, Mexiko', Port Arthur, Verdun, Vietnam. Am hiu-
figsten sind die FIN Habe$ und Mexiko. Mit diesen geographischen Namen
wurden gewshnlich Ortsteile benmannt, die zu einer Zeit gebaut wurden,
als iiber die entsprechenden Linder oder Stddte in den Medien, meist im
Zusammenhang mit kriegerischen Ereignissen, berichtet wurde. Der grund-
legende Unterschied zwischen Metapher und Metonymie bei der Bildung von
F1N ist darin zu sehen, daB FIN metaphorischen Ursprungs auf der Grund-
lage der Ahnlichkeit des Flurstiickes mit einem bestimmten Objekt oder
des Kontrastes dazu entstanden, widhrend FIN metonymischen Ursprungs ei-
nen bestimmten Handlungsumstand oder die Handlung selbst zur Grundlage
haben, die die Entstehung des Namens bedingte.

Interessante Ergebnisse kidnnte die Ermittlung der geographischen Ver-

breitung einzelner Namen, Motivationen und ganzer Typen unter Beriick-
sichtigung ihrer Frequenz erbringen. Eine Untersuchung iiber die Grenzen
einer Sprache hinaus wiirde sicher zur Feststellung zahlreicher Gemein-
samkeiten fiihren. Auf der Grundlage eines nicht vollsténdigen Belegma-
terials kann man zwar keine endgiiltigen Schliisse ziehen, dennoch zeich-
net sich ein bestimmter Unterschied zwischen Mihren und Schlesien
(Slezsko) ab. In Mihren sind FIN verh#ltnismédBig h#ufig, die auf der
Ahnlichkeit der Form des Objekts beruhen, wihrend sie in Schlesien sel-
ten sind. Dieser Unterschied weist auf die Art und Weise des Funktionie-
rens des Benennungssystems im Untersuchungsgebiet hin. Fir Schlesien
sind vor allem monolexematische FIN, die Possessivitdt ausdriicken, cha-
rakteristisch. Widhrend in Mihren der Namengeber fiir die Bildung von FIN
beide Merkmale (Possessivitdt und Ahnlichkeit) im wesentlichen ausgewo-
gen benutzt, ist in Schlesien die Possessivitdt ein so bedeutsames Un-
terscheidungsmerkmal, daB es der Namengeber bei der Bildung von Nanen
bevorzugt.

Ziel dieses Beitrages war nicht, den metaphorischen Ursprung einzel-
ner FIN zu ermitteln. Schon das Problem der appellativischen Metaphern
ist sehr kompliziert. Die Termini Metapher und Metonymie sind bislang
nicht eindeutig definiert worden, es wird allgemein zugegeben, daB zwi-
schen beiden eine breite Ubergangszone liegt. Bei den EN ist die Situa-
tion wegen ihrer spezifischen Ziige noch verwickelter. Hier sollte vor
allem auf die charakteristischen Ziige der P1N metaphorischen Ursprungs
hingewiesen und betont werden, daB die Bedeutungsiibertragung in der An-
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oikonymie eine systemhafte Erscheinung ist, die von der Motivation, dem
Objekt, der Wortbildung und der geographischen Verbreitung her betrach-
tet werden kann. Die Ldsung der hier gestellten Fragen kinnte zweifels-
ohne zu einer besseren Kenntnis des Benennungssystems beitragen u.nd
erfordert eine griindliche Untersuchung sowohl des konkreten Namenmate-
rials als auch entsprechende theoretische Uberlegungen.

Anmerkungen:

1) J. HRABAK, Poetika. Praha 1977; J. HRABAK, Umfte S{st poezii? Praha
1963; J. MISTRIK, Slovenska Stylistika. Bratislava 1965.

2) Ich stiitze mich auf die Sammlung von FIN, die sich im Gstav pro
jazyk Gesky in Brno befindet, und auf eigene Erhebungen.

3) Die Bedeutungsangaben werden nach dem Slovnik spisovného jazyka
éegkého I-V, Praha 1961-1971, zitiert.

4) Das Zeichen * steht bei Namen, die im Untersuchungsgebiet hidufig

auftreten.
5) Ausfiihrlicher iiber die Motigation des F1N Amerika s. bei I. HONL,
Amerika v naSem pomistnim ndzvoslovi, in: ZMK 5 (1964) 304-307.

Gisbert Jénicke

Zur Verdeutschung finnischer ortsbestimmender Bezeichnungen

Das klassische Werk der finnischen Literatur, Aleksi KIVIs "Sieben
Briider", hebt an mit den Worten: "Jukolan talo, eteldisegse Hiémeessd,
seisoo erd#n miden pohjoisella rinteelld, liki Toukolan kyldd." In die-
sem Satz steckt alle Information, die der Leser des Buchs zur Ortlichen
Orientierung braucht. Wir erfahren, daB die Rede sein wird von einem
Gehtft, Jukola genannt, am Nordhang eines an sich nicht weiter bedeu-
tenden Hiigels gelegen - hier steckt auBer der topographischen auch eine
soziale Information: der Hof diirfte trotz aller Verbissenheit seiner
Bauern keine allzu groBen Erfolgschancen gehabt haben, die gutgehenden
Hofe liegen gewthnlich am Siidhang. Der Schauplatz der Handlung ist das
gildliche Hime, jene finnische Landschaft, deren Bewohner, was Langsam-
keit und bis zur Einfalt grenzende Sturheit betrifft, mit den Ostfrie-
sen in Deutschland zu vergleichen sind - neben der drtlichen Informa-
tion bekommen wir hier also auch Nachricht iiber den Volkscharakter der
im Buch vorkommenden Personen. Zur niheren Einkreisung schlieflich heiBt
es, daB Jukola in der Ndhe eines (emeinwesens namens Toukola liegt (wer
will, kann auf der Karte nachsehen) - wichtig an dieser Mitteilung ist
die Nihe anderer Hofe, daB es sich mit anderen Worten also nicht um ei-
nen jener finnischen Einddhdfe handelt, deren Bewohner nur sporadischen
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