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hen von den sorbischen Kerngebieten um Hoyerswerda, Bautzen und den
Nordosten des Kreises Kamenz - sind sie sehr selten. Die christliche
und deutsche Namengebung machte aber nicht bei den VN halt, sonde m e--
oberte sich auch einen immer groBeren Anteil bei der Priagung neuer FaM ‘
wodurch das urspriingliche sorbische Nameninventar mehr und mehr zuriick-
gedréngt wurde, ohne daB es allerdings von einer endgiiltigen Eliminie-
rung im Raum zwischen mittlerer Elbe und Oder/NeiBe jemals ernstlich
bedroht war.
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Jan Skutil

Die toponomastische Forschung im Rahmen des Studiums
der Veréinderungen auf dem Lande in Mihren
Das integrierte Studium der Verdnderungen auf dem Lande, das sind
ethnographiache, historische, naturwissenschaftliche und technische For-
schungen, ruft nstigerweise einen interdiszipliniren Blick auf die jiing-
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ste Vergangenheit hervor, oft aber auch die Aufmerksamkeit auf die Pro-
ble iatix, die sehr weit in die Vergangenheit reicht, bis hin zur Vorge-
schichte, und hier kann das synchrone Studium ein Signal fiir breite ar-
chidologische Forschungen gein. Die Problematik mittelalterlicher und
frilhgeschichtlicher Vergangenheit kann aber auch signalisiert.werden
durch Orts- (ON) und Flurnamen (FIN), Hydronyme und oronyme. '’

Die Bearbeitung der allerneuesten Geschichte der Gemeinden in M&hren
unter Beriicksichtigung der Entwicklung der revolutiondren Verdnderungen
des Dorfes und der ganzen landwirtschaftlichen Gebiete in unserer Zeit
gibt die Moglichkeit, die unterschiedliche Entwicklung einer genzen Rei-
he von ihnen zu vergleichen.z) Diese hatten in ihrer allerneuesten Ge-
schichte zwar einen gemeinsamen Nenner in der Entwicklung, aber auch ih-
re spezifischen Probleme, besonders wenn es in ihrem Kataster zum Wiist-
werden eines Ortes oder zur Ubersiedlung der Bevdlkerung in einen ande-
ren Ort kam.3) In einigen Dérfern kam es zu einer vollstindigen Umwand-
lung von einer ausgesprochen landwirtschaftlichen Gemeinde zu einer In-
dustrie-Gemeinde oder zu einer Gemeinde mit Industrie und Landwirt-
schaft.4) In der Mehrzahl hat sich in den Dbérfern auch die soziale
Struktur der Bevolkerung gedndert. Beschéftigte aus der Industrie iiber-
wiegen heute in unseren Gemeinden. Alle diese Verdnderungen spiegeln
sich auch in den Eigennamen wider.

Zur Anderung der Strukturen der Gemeinden kam es nicht erst Jjetzt,
sondern auch schon in friilhgeschichtlichen Zeiten und im Verlauf des gan-
zen Mittelalters, wenn auch in bedeutend geringerem MagSe. In den meisten
mihrischen Dérfern verschwand im gegenwdrtigen Jahrhundert die Heimar-
beit, z.B. im Drahaner Hhenzug (Drahanské vrchovina) die Schneiderei.
Die Bevdlkerung horte auch auf, sich von der Ausfuhr und dem Verkauf
von Kalk und Eis fiir das Gaststittenwesen zu erndhren. Es verschwanden
die in Heimarbeit angefertigten FuBabtreter, Binsenbesen und andere
kleinere Gegenstdnde aus Holz, die noch in der Zeit vor dreifig Jahren
geléufig waren. Zu welchen Verinderungen kam es in den mshrischen Gebie-
ten im Laufe des Mittelalters? Mit der Verinderung der Trassen der Han-
delsstraBen verloren einige Orfe an BedeutungS), so z.B. im 13.=-14. Jh.
Ménin und Holitejn, die Burgruine bei Blansko. Im Gebiet des Drahaner
Hohenzuges kam es zur Vernichtung der Burg Blansko und spdter der Burg
HolStejn und ihres Skonomischen lindlichen Hinterlandes durch Niedermet-
zelung der Bevdlkerung oder ihre Aussiedlung, wie es in der Zeit der

Hussitenkriege und des tschechisch-ungarischen Krieges unter Konig Mat-
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thias der Fall war. Es handelt sich um die Orte BystPec, Hol¥tejn, Husi,
Bohdalevsko, Brunna, Zybothschlag und mehrere andere, die einesteils
auf den Plateaus des Mihrischen Karstes, andernteils in den Télern der
Fliisse Ponikev (heute Punkva), Jedovnick§ potok u.a. gelegen sind.

Keine der mittelalterlichen und friihneuzeitlichen Anderungen waren
aber fiir die Landschaft und auch fiir die Entwicklung cier Dorfer als
wirtschaftliche Einheiten so revolutiondr und grundlegend, wie alle die-
jenigen, die sich nach 1945 ereignet haben. Die revolutiondren Verdnde-
rungen der Dérfer und des ganzen siidméhrischen landwirtschaftlichen Ge-
bietes sind vor allem die Veridnderung der sozialen Struktur des Dorfes,
ihrer Form, die Entwicklung der LPG, die Vereinigung urspriinglich selb-
stdndiger Orte, die Verlagerung der Arbeit aus dem Dorf in die Fabrik,
die Erreichung hoherer Ergebnisse der drtlichen Landwirtschaft mit ei-
ner geringeren Anzahl an Arbeitskriften durch Einfithrung und Vervoll-
kommnung von Mechanisierung und Technisierung. Auch das Denken der Be-
vélkerung auf dem Lande hat sich geéndert. Bei synchronen Untersuchun-
gen ist es oft gelungen, fiir die im Mittelalter wiistgewordenen Orte ein
Koriglomerat #lterer Siedlungsénderungen aus fritherer Zeit zu rekonstru-
ieren.

In erster Iinie ist es notig, die Griinde fiir Verdnderungen in der
Funktion des Ortes, seines Wiistwerdens aufzustellen, zu erforschen, ob
der Hauptgrund fiir das Wilstwerden eines Ortes, einer Burg oder eines
Stddtchens militdrische oder dkonomisch-politische Ursachen hatte. Das
188t sich an Hand von Quellenforschungen in Archiven und im arch&ologi-
schen Terrain, Oritsbeschreibungen und Ortsnamenanalysen feststellen. Die
militérische Iiquidierung einer Burg oder eines Schlosses, eventuell ei-
ner Festung, und die Siedlungsagglomeration im Mittelalter sind in der
Regel schon in der Literatur belegt, z.B. in Chroniken oder ia anderen
historischen Belegen, in Urkunden, Urbarbiichern usw. Uber das Wiistwer-
den aus wirtschaftlichen, Verkehrs- und anderen Griinden 188t sich in
den Quellen schon weniger f:l.nden.e) Die archiologische Forschung kann
oft auch auf Skonomische Griinde gegeniiber Terrain- und militérischen
Grilnden hinweisen, die zum Wiistwerden des Anwesens fiihrten. Bisher aber
wurde dlesen Forschungen wenig Aufmerksamkeit hinsichtlich der topony-
mischen, vor allem der sog. kleinen Formen von F1N und ON gewidmet.

Die Kombination von Forschungsergebnissen aus der Untersuchung von
Oronymen und von archiologischen Fesistellungen ist gegeniiber anderen
von groBer Bedeutung. Viele Orte hsben z.B. bis heute den Namen Pusté
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Lhota, Pusté Ves u.a. Ihre Benennung zeugt davon, daB es hier um einen
erneut angelegten Ort an der Stelle einer ehemaligen Wiistung geht. Auch
inmitten heutigen Riedes kamnn ein Weg z.B. einen Namen haben wie Na
méstedku (z.B. in Holdtejn), was signalisiert, daB sich an diesem Platz
einmal eine Siedlung in Form eines Stddtchens befand, was archéologisch
wie siedlungsgeographisch (Form des Feldes, sein Platz im Tal) bestd-
tigt ist. Der FIN U zabitich z.B. signalisiert, daB es um eimen Ort
geht, an dem es zu einem militdrischen Konflikt, zu einer Schlacht kam.

tipersichten wiistgewordener Orte wurden in der tschechischen Historio-
graphie aus diplomatischen Materialien, aus Lendtafeln, aus Libri cita-
tionum angefertigt. Deshalb war ihre Iokalisierung auch abhéngig von
der Qualit#dt der Aussage dieser Quellen. Eine genauere Bestimmung ehe-
maliger Dorfer lieBe sich an Hand der bis heute bestehenden F1N und der
Volkstraditionen erreichen. Fiir wiistgewordene Orte aus der vorgeschicht-
lichen Zeit haben wir keine diplomatischen Zeugnisse und Bestdtigungen,
sondern nur ihren ON und FIN bzw. meist zuféllig emtdeckte archdologi-
sche Funde. Mittelalterliche Wiistungen lassen sich nach den FIN, die
auf Besiedlungen hinweisen, lokalisieren, z.B. Pribeina u_Doubravice
nad Svitavou, Flur Hus{, Bohdalevsko u VysoCan u.a.

In Stddten und stddtischen Agglomerationen wurden die ehemaligen Flu~-
ren zusammen mit den ON in StraBenbezeichnungen umgewandelt.7) So spie-
gelte sich z.B. die kleine Wiistung in Brno Ugartov im StraSenN Ugartov
wider, der Name der Vorstadt Brno Mald Novés) im gleichnamigen StraBenN
u.a. Der StraBenN Braneksdorf, Branki in Blansko hat viele Historiker
dazu gefiihrt, einen gleichnamigen wiisten Ort vorauszusetzen.

Wesentlich komplizierter wird es aber, wenn es um Namen geht, die

aus der #lteren groBmihrischen Zeit stammen und sich mit allergréBter
Wahrscheinlichkeit ununterbrochen bis heute erhalten haben. Wir wollen
versuchen, unter Beriicksichtigung der revolutiondren Veridnderungen im
Dorf und im landwirtschaftlichen Gebiet des Siidméhrischen Bezirkes in
der USSR, die Toponyme eines heute archiéologisch relativ gut erforsch-
ten Gebietes des damaligen groBmihrischen ethnischen Zentrums zu unter-
suchen. Es geht um das Gebietg) Velehrad - Staré M8sto - Uherské Hra-
aisté - Sady und die gesamte weitere Siedlungsagglomeration entlang des
Plusses OlSava, wo auch das politisch-Ckonomische Zentrum des friihfeu-
dalen groBméhrischen Staates lokalisiert wurde.10) Aus toponomastischer
Sicht befaBte sich mit Velehrad und seinem Hinterland schon im 19. Jh.

Vincenc BRANDL, mdhrischer Landesarchivar.11)
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Es gab mehrere groSmihrische Zentren in den Gebieten der Fliisse
Morava (March), Dyje (Thaya) und Svratka, der Hauptfliisse Méhrens, und
nach dem Fall des Grosmihrischen Reiches an fast allen diesen Fliissen,
Aber erst nach der Eingliederung dieser Zentren in den tschechischen
Staat der Premysliden (ungefdhr nach 1030) unter 0ld¥ich wurden Kult-
stdtten, hauptsdchlich Kloster, gebaut. Dabei verlagerte sich das neue
administrative Zentrum der politischen und Verwaltungsmacht in andere,
unweit der alten Zentren gelegene Orte: aus dem Gebiet des heutigen
Pohansko nach B%eclav12), von Rajhrad in langer Entwicklung nach Brno13),
aus Hradisko bei Olomouc nach Olomouc, und zwar in das Gebiet der heu-
tigen Strafen Na hradé und Kfiikovského14),
Mikuldice wohl nach Hodonin, aus dem ehemaligen Predmosti bis nach

aus dem Gebiet des heutigen

Prerov.

Es ist aber beachtenswert, daB8 es beziiglich Velehrad zu dieser Er-
neuerung zeitlich gesehen erst viel spédter kam, erst nach der Ermeuerung
anderer Orte und der Grindung des Prémonstratenserklosters in Louka bei
Znojmo (1190)15), jedoch erst nach dem Entstehen der weltlichen Probstei
in Hradisko bei Hl. Hypollites bei Znojmo (1221). Bei Olomouc und Raj-
hrad unweit von Brno, d.h. bei den spidteren Hauptzentren des Pfemysli-
den-Mshrens, kam es schon friiher zur Erneuerung der Funktion ehemaliger
Burgen. Die uns bekannten Zentren des groBSmdhrischen kulturpolitischen
Lebens hatten vor allem nur appellativische Benennungen, oder ihre wirk-
lichen Namen haben sich nicht bis in unsere Zeit erhalten. Die Namen re-
prisentierten das Substantiv hrad 'Burg' oder die aus diesem Substantiv
durch Anhéingen der Suffixe -if8e/-iSté oder -isko entstandenen Substan-

tive HradiSt® oder Hradisko. Diese haben die Bedeutung von eingefriede-

fhoch') oder mit dem Substantiv géi fParadies'.

Den wichtigsten Bewels zu dieser nicht nur sprachlichen, sondern
auch historischen Entwicklung gibt es bei dem Namen Rajhrad (dt. Rai-
gern). Im Kataster dieses Stddtchens war urspriinglich eine der filhren-
den Burgen der groBmdhrischen Zeit. Nach einem Falsum aus dem 13. Jh.
schenkte 1045 der First BYetislav dem Benediktinerkloster in Brevnov
bei Prag die Kapelle des hl. Peter und Paul, die aus der wiisten Burg

Rajhrad erneuert wurde.18)

Rajhrad kiémpfte ndmlich zusammen mit dem
nicht entfernten Ménin lange mit der Burg Brno und deren Vorburg um die

fiihrende Bedeutung im Burggebiet. Die Brmoer Burg wurde wahrscheinlich
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durch Herzog Bretislav gegriindet. Ihr Name ist zum erstemmal in der
Cosmas~Chronik fiir das Jahr 1091 gena.nnt.w) Das Rajhrader Kloster, das
das dlteste méhrische Kloster ist, war urspriinglich ein Geschenk als
Filiale im Besitz eines Hlteren Klosters in Bdhmen, was sehr wichtig
ist fiir die Bestimmung der Besiedelung auch in den anderen grofiméhri-
schen Zentren und ihrer Mutationen in kirchlichen Institutionen. Die
Rajhrader Probstei wurde erst 1813 selbsténdige Abtei.

Hradisko bei Olomouc ist ein Ort, an dem ein Prémonstratenserkloster
errichtet wurde. Dieses Kloster griindeten 1077 der Olomoucer PFiirst Ota
Premyslovec und seine Frau Eufemie.

In der Nihe des ehemaligen groSmihrischen Zentrums Pohansko bei Brec-
lav (dt. Lu.ndenburg)zo) wurde kein Kloster errichtet, dafiir aber unweit
von dort die Burg B‘x"ecla.v, die den Namen des Fiirsten tridgt. Zu diesem
Akt kam es auch nicht in Mikullice, wo auch keine Burg erbaut wurde,
wenn wir nicht voraussetzen wiirden, da8 der PFunktionsnachfolger dieses
Ortes die spidtere Burg Hodonin widre. Diese ist nach einem Falsum aus
dem 12. Jh. fiir die Zeit nach 1046 erwihnt. Eine analoge Situation gibt
es auch bei Hradisko bei Kromériz, das auf erhdhtem Platze unweit des
21) Bei dieser Burg

Zusammenflusses der Hand und Morava (March) liegt.
kénnten wir ebenfalls voraussetzen, daB Kromér{% (Gromesir), das der
Olomoucer First Ota II. (1107-1125) an den Olomoucer Bischof Johannes
verkaufte, ihre Funktion iibernahm. Die Benennung der groSm#hrischen Burg
Nové Zamky bei L{Sef in Brmo ist jiinger. Sie bezieht sich auf den ausge-
grabenen Ort iiber dem FluBtal in der Néhe bedeutender mittelalterlicher
Handelswege. Ihre Funktion iibernahm spidter die unweit gelegene Burg
Ob¥any im heutigen Kataster von Brmo. Die Kloster Trebfd, Oslavany,
Doln{ Kounice und %ddr nad Sdzavou sind jiingeren Datums und haben keine
Beziehung zu den grofSméhrischen Orten.

Das mdhrische "urlandwirtschaftliche" Gebiet liegt im unteren March-
gebiet, im mittleren Thayagebiet, im ndrdlichen Teil der Thaya und der
Svratka-Niederung gleich wie im Hané-Gebiet analog dem unteren Elbege~

22))

biet oder Moldaugebiet , im Egergebiet und am unteren FluBlauf der

B{lina und Sdzava in Bbhmen.
Das Velehrader groSméhrische Siedlungsgebiet zieht sich entlang des

FluBtales der SalaSka in der Nihe des Zusammenflusses von Morava und

0l8ava und geht iiber das &stliche FluBgebiet der OlSava nach Hradéovice
und bis Uhersky Brod. Den natiirlichen Schutz dieses Gebietes gewdhrlei-
stet das Ch§iby-Gebirge, dessen Name eine Appellativbezeichnung von Ber-
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gen ist. BEs handelt sich nicht um einen alten, sondern um einen Namen
aus den Anfangszeiten der slawischen Besiedlung. Im 19. Jh. warde die-
ses Gebirge falsch Hory Hr{béci genannt.23) Nicht einmal die Namen der
eigentlichen Berge in der Umgebung von Velehrad unterhalb des Ch¥iby-
Gebirges bringen ein geniigend interessantes und klares oronymisches lMa-
terial, das wichtig wire fiir die Identifikation des archdologischen und
siedlungshistorischen Materials in Beziehung auf die groBméhrische Zeit.
7usammenfassend 148t sich feststellen: Das Gebiet der mittleren lora-
va (March) und des unteren Laufes der 0l8ava stellte ein wichtiges eth-
nisches Zentrum in der Mittelburgwallzeit dar. Die arch&dologischen Un-
tersuchungsgebiete dieser Region haben ein reiches Gegeniiber in den ON
und FIN. Die #dltesten Lokalisierungen nach den ON sind Velehrad (das
heutige Staré Mésto, Stadtteil von Uherské HradiSté), das so noch im
12. und 13. Jh. benannt wurde. Nach dem Ort wurde auch ein Kloster be-
nannt, das am Mittellauf des FliiBchens Salaska am Anfang des 13. Jh. ge-
griindet wurde und in der Néhe einer groBméhrischen Siedlung im heutigen
Modré (heute Ortsteil von Velehrad) liegt. 1257 griindete Premysl II. auf
einer Insel im FluB Morava (March) in einem #lteren groBmihrischen Sied-
lungskern die Stadt und Festung Novy Velehrad, die Anfang des 14. Jh.
die appellativische Benennung HradiSté (vom 19. Jh. an mit dem Adjekti-
vum Uherské) erhielt. Es 1ldB%t sich schwer nachweisen, ob dieses Appel-
lativum HradiSté der wirkliche Name dieser Lokalitét in der groBméhri-
schen Zeit war.

Im Kataster von Staré MEsto‘gibt es die Flur Moravn{ky, die entlang
der Morava liegt. Auch hier 1&Bt sich schwer beweisen, ob es sich um
einen an dieser Stelle wiisten Ort handelt. Analog ist es schwer zu sa-
gen, ob der Burgwall (hradifté) auf der Morava-Insel den Namen Morava-
Stadt (Burg) hatte, in der einer der groBméhrischen Bischofssitze gewe-

24) ist mit dem Prager und zwei ande-

sen sein soll. Der Morava-Bischof
ren deutschen Bischtfen in den Mainzer Synoden-Protokollen 976 erwdhnt.
Ein wichtiger Ort in diesem Gebiet war auch Kunovice, erwdhnt zu Beginn
des 13. Jh., dessen Name bestimmt auch anders lautete, weiterhin die
Siedlung im heutigen Sady (Stadtteil von Uherské HradiSté), deren Namen
wir nicht kennen, und zuletzt SpytihnEv, benannt nach dem #ltesten Sohn *
des Fiirsten BYetislav. Der Umzug der kirchlichen Organisation in diese
Orte geschah wohl im Zusammenhang damit, daB in der Zeit Bretislavs die
Fliisse 0l%ava und Morava die Grenze zwischen Ungarn und dem tschechi-
schen Staat bildeten. Zum Grenzwechsel kam es erst im 13. Jh. Der bedeu-
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tendste groBmihrische Ort in diesem Gebiet war Mikulice.2>)

Die gesamte Erforschung der Verdnderungen des Dorfes und der lénd-

lichen Gebiete kann uns eine Vielfalt an toponymischem Material liefernm,
das im Vergleich mit archiologischen Forschungsergeﬁnissen ein neues
Bild der friihgeschichtlichen Besiedlung ermdglichen diirfte.
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Jana Pleskalova

Flurnamen metaphorischen Ursprungs

Die Flurnamen (F1N) metaphorischen Ursprungs sind ein fester Bestand-
tell der tschechischen Anoikonymie. Bei der Beantwortung der Frage, wel-
che Art von Bedeutungsverschiebung als lletapher anzusehen ist, gehe ich
von den Arbeiten J. HRABAKs und J. MISTRfKs aus.1) Im appellativischen
Wortschatz ist die lMetapher eine Art von Bedeutungsiibertragung. Sie er-
folgt auf der Grundlage der Ahnlichkeit oder des Gegensatzes von Begrif-
fen bzw. auf der Grundlage des Ersatzes von Wortern, die eine Quantitit
bezeichnen. Fiir den vorliegenden Beitrag wurden die F1N metaphorischen
Ursprungs aus einem Korpus von ca. 50 000 FIN herausgesucht (das ist
ein Viertel des gesamten bisher zusammengetragenen FlN-Materials). Sie
stammen aus 700 Gemeinden in 186 jeweils zusammenhiéngenden Territorien,
die gleichmiiBig iiber ganz Mihren und Schlesien (Slezsko) verteilt sind.z)

Das herangezogene llaterial 1dB8t sich in zwei Gruppen einteilen. Zur
ersten Gruppe gehdren die Namen, die won geographischen Termini (GT)
metaphorischen Ursprungs gebildet sind, z.B. Brdo, Homole, ggg; Hreben,
Koz{ h%betx usw. In diesen Fédllen kann von einer eigentlichen Bedeu-
tungsiibertragung in der Anoikonymie nicht gesprochen werden, denn die
Metaphorisierung verlief schon frither bei der Entstehung des GT (dabei
sei von der Frage abgesehen, ob in fernerer Vergangenheit der GT oder
FIN primdr war). Der Namengeber wihlte den Namen somit nicht wegen der
Ahnlichkeit des zu benennenden Objekts mit einem anderen Objekt, son-
dern benutzte den entsprechenden GT, dessen iibertragene Bedeutung in
der Benennungssituation als Grundbedeutung aufgefaBt wurde (z.B. brdo
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