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Walter Wenzel

Die Herausbildung des Prinzips der Zweinamigkelt

bei den Sorben")

P A A

(Unter besonderer Beriicksichtigung soziologischer Aspekte)

Es ist allgemein bekannt, da8 sowohl bei den Slawen als auch bei den
Germanen sowie bei anderen Vilkern eine jede Person urspriinglich nur
einen Namen fiihrte und da8 erst gegen Ende des ersten Jahrtausends un-
serer Zeitrechnung der Gebrauch eines zweiten Namens einsetzte, zuerst
in Oberitalien und Frankreich, gspdter in den Stéddten des Rheinlandes
und Siiddeutschlands, so da8 im 12. Jh. und danach die Fam’liennamen
(FaN) in Deutschland allmihlich zu einer Massenerscheinung wurden, wo-
bei manche léndlichen Gegenden im Norden und Osten die FaN-Gebung erst
im 17. oder gar im 18. Jh. abschlossen. pie Herausbildung des Prinzips
der Zweinamigkeit und der Ubergang eines dem Rufnamen (RN) hinzugefiig-
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ten Beinamens (BeiN) in einen FaN, der im Unterschied zu einem sich ver-
#ndernden oder wechselnden BeiN fest wurde, stets unverdndert an der
einmal so benannten Person haftete und auf deren Nachkommen iiberging,
also erblich wurde, ist in der einschlédgigen Literatur hinreichend be-
schrieben. n

Im Zusammenhang mit der Untersuchung sorbischer Personennamen (PN)
nach Quellen des 14. bis 18. Jh.z) verdient jedoch ein Gesichtspunkt
stidrkere Beachtung, den bisherige Arbeiten nicht deutlich genug akzen-
tuierten: Die Beriicksichtigung der gesellschaftlichen Verhdltnisse und
konkreten historischen Bedingungen und Triebkrdfte, die nicht nur einen
giinstigen Néhrboden fiir die Aufnahme #uBerer Einfliisse, die Ausbreitung
einer "Mode" abgeben konnten, sondern gleichsam nach einer solchen und
keiner anderen Entwicklung verlangten, ohne daB hierbei gewisse inter-
nationale Tendenzen in der Namengebung des hohen Mittelalters in Sid-,
West- und Mitteleuropa unterschitzt werden sollen. Die Entstehung der
FaN ist in erster Linie aus den objektiv bestehenden gesellschaftlichen
Identifizierungs- und Benennungsbediirfnissen heraus zu begreifen, be-
dingt weniger durch Bevdlkerungszuwachs als vielmehr durch die Weiter-
entwicklung des Feudalsystems, seines Staates und seiner Administration.
Die ilbergroBe Mehrzahl der in unseren Quellen erfaBten Personen sind
Bauern. Ein derart grundlegender Umbau des Personenbenennungssystems
wie es die Durchsetzung des Prinzips der Zweinamigkeit und die Einfiih-
rung von FaN mit sich brachte, erwuchs nicht aus den Eigenbediirfnissen
der Dorfbevilkerung, sondern entsprang den Bestrebungen der herrschen=-
den Klasse, d.h. der feudalen Oberschicht, des Adels, des feudalabsolu-
tistischen Staates und nicht zuletzt auch der Kirche. Die Vervollkomm-
nung der Personenbenennung erfolgte also in erster Linie zum Zwecke ei-
ner besser funktionierenden Einbringung der Feudalrente. Aus &hnlichen
Griinden war schon Jahrhunderte frilher der Adel selbst zur Zweinamigkeit
iibergegangen: um Grund- und Herrschaftsrechte zu sichern, zu vererben
und politisch-dkonomische Interessen durchzusetzen. Zu dem obengenann-
ten und keinem anderen Zwecke wurden die Namen der Bauern, d.h. der Hof-
besitzer iiberhaupt, aufgezeichnet. Sie erscheinen so gut wie in keinen
anderen Quellen auBer in Abgaben- und Steuerlisten, wobei gewdhnlich
hinter einem jeden Namen die durch den betreffenden Hof zu entrichten-
den Naturalien bzw. Geldbetriége stehen, zu deren Festlegung oft die Gro-
Be des Hofes bzw. des Landbesitzes mit angegeben wird. Von hier aus
wird auch verstindlich, da8 wir es in unseren Quellen vor allem mit
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Hofnamen (HofN) - genau genommen mit Hofbesitzernamen, in den Stédten
vornehmlich mit Hausbesitzernmamen - und erst viel spiter mit eigentli-
chen FaN zu tun haben. An ihrer konstanten Ubertragung von einem Haus-
bzw. Hofbesitzer auf den anderen war die Obrigkeit zutiefst interes-
siert, denn eine geordnete Verwaltung der Einkiinfte wdre auBerordent-
lich erschwert worden, hétten sich die in den Urbaren und Zinsregistern
genannten Namen der Abgabepflichtigen von Generation zu Generation bzw.
bei Besitzerwechsel gedndert. "Auch inhaltlich kdnnen manche Namen bes-
ser aus der Einstellung der abgabeheischenden Obrigkeit als vom Ge-
sichtswinkel der Bauern verstanden werden: Wintergerst, Haberstroh,
Faulhaber. Sie sind ohne Zutun des Inhabers entstanden, nach seinen Ab-
gaben in Stroh usnw."3 ) tiber die Amtserbbiicher und Urbare, die Landsteu-
er- und Zinsregister, die GeschoBSlisten (in den Stddten) sowie sonstige
Abgabenverzeichnisse iibte so die herrschende Oberschicht bzw. ihre Ad-
ministration einen entscheidenden EinfluB auf die Entstehung und Gestal-
tung einer neuen anthroponymischen Subklasse aus. Das Wesen der HofN
und ihr Verhdltnis zu den FaN hat vor Jahrzehnten bereits R. LEHMANN
beschrieben:4) "a8 der Hof, die Wirtschaft die Heuptsache war, zelgt
nun die folgende Beobachtung, die immer wieder gemacht werden konnte.
Heiratete ndmlich ein Fremder (Schwiegersohn, zweiter Mann der Witwe
u.a.) in die Wirtschaft, so nahm er fiir gewshnlich den Namen der Frau,
d.h. des Hofes, an. Das gascha.h aber auch dann, wenn zwischen friiherem
und spéterem Besitzer gar keine verwandtschaftlichen Beziehungen bestan-
den. Ja, gelegentlich tauchte nach einer Zwischenzelt der alte HofN als
Besitzername wieder auf." Hierzu einige Beispiele aus unserem eigenen
Material: Liibbenau 1662 George Bielaschk, dem Hause nach Kupsch genamnt;
Liibbenau 1677 Hans Kuhlig, dem Gut nach Schichlin; Boblitz 1734 Hans
Hanuschka sonst Kulnick aus Bucko, nachdem derselbe unter heutigen Dato
das Hanuschkasche Halbviertelgut richtig erworben. Auf diese Weise kommt

es voriibergehend dazu, daf ein und dieselbe Person neben dem Vornamen
(VN) zwel verschiedene Zunamen (ZN) triégt. Vereinzelt sind sogar Hofbe-
sitzer mit drei ZN erwihnt: Stottof 1746 Matthes Lehmann, sonst Madlonka
gggg_g}g.gl_gg. Dieses sowie andere Beispiele dokumentieren {ibrigens, wie
sorbische ZN durch deutsche Berufs- und Amtsbezeichnungen wie Lehmann,
Richter, Kriiger usw, verdringt werden konnen. Vgl. Iiibbenau 1662 George
Kriiger, dem Hause nach KoBag; Liibbenau 1696 Jiirge Richter oder Boblan;
Iilbbenau 1678 Christoph Schumann, sonst Frizschko. Auf diese Weise konn-

ten sich Haus- und HofN oft iiber mehrere Jahrhunderte hinweg behaupten,
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ohne von den Namen neuer Besitzer abgeldst zu werden.S) DaB in erster
Linie Haus und Hof, also Besitz und eine gewisse wirtschaftliche Selb-
sténdigkeit im 15., 16. und sogar noch im 17. und 18. Jh. wichtige Vor-
bedingung fiir das PFilhren eines zweiten Namens und seine schriftliche
und damit amtliche Fixierung waren, geht daraus hervor, daB Vertreter
der nichtbesitzenden Schichten - Landarbeiter, Knechte, Mdgde, sog.
"Hausgenossen", also Dienstboten usw. - gewShnlich nur mit einem RN auf-
tauchen oder lediglich als "Knecht", "Magd" o.&. bezeichnet werden, so-
fern sie iiberhaupt in den Quellen Erwdhnung finden. Erst im 17. Jh. be-
ginnt bei ihnen die Zweinamigkeit Einzug zu hélten, obgleich auch da
noch viele sich mit nur einem Namen begniigen miissen: Doberschiitz 1658

iiberliefexrt.

Des welteren erklédrt das Interesse der Obrigkeit am Hof und an dessen
Erhalt als einer sténdigen Einnahmequelle, warum nicht selten Frauenna-
men zu HofN und spdter zu Fal wurden. Die Quellen fiihren nicht wenige
Hofbesitzerinnen an, mdgen es nun verwitwete oder unverheiratete Frauen
sein, deren Namen, eben als festgewordene HofN, auf den nachfolgenden
ménnlichen Hofbesitzer iibergingen.

Etwas andere Griinde, aber letztlich doch wiederum gesellschaftliche,
vor allem okonomische und nicht zuletz% auch rechtliche, bewirkten das
Aufkommen, die Verfestigung und Erblichkeit von Beill in den Stddten, wo
sicherlich wachsende Bevilkerungszahlen und damit steigende Identifizie-
rungsbediirfnisse entscheidende AnsttBe gaben. Einen interessanten Ein-
blick in die Entstehung der Zweinamigkeit in den Stddten gewdhren das
Dingbuch sowie die GeschoBSreglster von Bautzen.s) Zum Status der ZN im
Bautzener Dingbuch von 1359-1399 bemerkte schon E. NEUMANN, daB diese
zunéchst nur oft die Beschdftigung der betreffenden Person angegeben
haben mBgen und noch nicht als eigentliche FaN zu bewerten wéren. "Aus
unserem Dingbuch wie aus anderen Stadtbiichern geht hervor, da8 bei der
Personenbezeichnung der Hauptwert auf den TaufN gelegt wurde, der ja
auch manchmal zum festen FaN wurd«."7) In den Bautzener Geschofiregistern
des 15, Jh. herrscht fast durchgehend Zweinamigkeit.

Im Zusammenhang mit dem Ubergang von der Einnamigkeit zur Zweinamig-
keit und der schriftlichen Fixierung von VN und FaN erhebt sich die Fra-
ge, ob und wann diese Namen in bezug auf ihre Schreibung fest wurden.
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Hierbei ist weniger die noch im #luB befindliche graphische Wiedergabe
der PN von Interesse, die jeweils von der Gesamtentwicklung des Graphem-
systems und den Realisierungen der einzelnen Grapheme abhingt, als viel=-
mehr der Wandel im morphematischen Aufbau und die Umgestaltung von Mor-
phemen. Die in den Quellen zu beobachtenden Verinderungen auf morphema-
tischer Ebene - Suffixalternationen, Entstehung sekundirer Suffixe, sor-
bisch-deutsche Morphemsubstitutionen - zeugen davon, daB im 16. und 17.
Jh. von einer Festigkeit der FalN im Sinne einer morphematischen Unver-
#nderlichkeit in sehr vielen Féllen keine Rede sein kann

Wie bereits erwdhnt, kannten die Sorben urspringlich nur das Prinzip
der Einnamigkeit, d.h., sie verwendeten nur RN. Dieses alte RN=-System
wurde nach der deutschen Ostexpansion und der Christianisierung der Sor-
ben keineswegs abgeschafft. Mit der Christianisierung und fortschreiten=-
den Germanisierung begann jedoch ein stindig anschwellender Strom von
christlichen TaufN sowie von deutschen RN der slawischen RN-Gebung Kon=
kurrenz zu machen. Ein entscheidender Umbruch trat mit dem ibergang von
der Einnamigkeit zur Zweinamigkeit ein. Bei der schriftlichen Fixierung
der Hofbesitzer wurde auf die bisher {iblichen sorbischen RN zuriickge-
griffen, die damit ihre Punktion zu indern begannen und aus der anthro-
ponymischen Subklasse der RN in die Subklasse der HofN und gpidter der
FaN iiberwechselten. Dieser Vorgang war der entscheidende Grund dafiir,
daB8 sich viele slawische Namen {iberhaupt erhielten: Sie warden auf den
Hof, das Bleibende und dem Interesse der herrschenden Klasse Dienende
bezogen und nahmen einen amtlichen Charakter an. Wire das Prinzip der
Zweinamigkeit nicht eingefiihrt worden und wiren die sorbischen PN in
der Rolle von RN verblieben, wére ihr Schicksal nach der sprachlichen
Assimilierung der sorbischen Bevolkerung iiber kurz oder lang besiegelt
gewesen, wie das auch in den relativ frilh eingedeutschten Gebieten west-
lich der Elbe tatsichlich der Fall war. Dadurch, daB8 die ehemaligen sla-
wischen RN die Funktion von HofN und FaN zu ilbernehmen hatten, entstand
aber ein Vakuum: Es war die neu entstandene Stelle der VN zu besetzen.
Das geschah mit Hilfe der vielen christlichen TaufN und deutschen RN,
ai® wohl nicht nur eine identifizierende Hauptfunktion, sondern in der
ersten Zeit auch eine nchristianisierende" und "germanisierende" Neben-
funktion hatten. DaB das slawische Element bei der VN=-Gebung unterdriickt
wurde und deshalb nur eine ganz unbedeutende Rolle spielte, geht daraus
hervor, daB in den Kreisen westlich der Lausitz so gut wie kein einzi-
ger sorbischer VN begegnet. Sogar in der eigentlichen Lausitz - abgese-
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hen von den sorbischen Kerngebieten um Hoyerswerda, Bautzen und den
Nordosten des Kreises Kamenz - sind sie sehr selten. Die christliche
und deutsche Namengebung machte aber nicht bei den VN halt, sonde m e--
oberte sich auch einen immer groBeren Anteil bei der Priagung neuer FaM ‘
wodurch das urspriingliche sorbische Nameninventar mehr und mehr zuriick-
gedréngt wurde, ohne daB es allerdings von einer endgiiltigen Eliminie-
rung im Raum zwischen mittlerer Elbe und Oder/NeiBe jemals ernstlich
bedroht war.
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Jan Skutil

Die toponomastische Forschung im Rahmen des Studiums
der Veréinderungen auf dem Lande in Mihren
Das integrierte Studium der Verdnderungen auf dem Lande, das sind
ethnographiache, historische, naturwissenschaftliche und technische For-
schungen, ruft nstigerweise einen interdiszipliniren Blick auf die jiing-
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